Sygn. akt IT Cz 69/13
POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2013 r.

Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy : SSO Anatol Gul

Sedziowie : SO Aleksandra Zurawska

SO Piotr Rajczakowski

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2013 r. w Swidnicy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku G. S.

o dzial spadku

na skutek zazalenia wnioskodawczyni

na postanowienie Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 6 wrze$nia 2012 r. sygn. akt I Ns 711/11

postanawia:

oddalié¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem umorzono postepowanie w sprawie, poniewaz w ciggu roku od zawieszenia

postepowania na zgodny wniosek stron / art. 178 kpc /, co mialo miejsce w dniu 10 sierpnia 2011 r., nie zgloszono

wniosku o jego podjecie / art. 182 § 1 kpc /.

W zazaleniu wnioskodawczyni zarzucila niewlasciwe zastosowanie przepisu art. 182 § 1 kpc, poniewaz w dniu 23

listopada 2011 1. zmarl uczestnik postepowania, a w styczniu 2012 r. do Sadu Rejonowego w Swidnicy zlozono wniosek

o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym uczestniku, ktdre nie zostalo do chwili obecnej zakonczone, dlatego tez —

z braku nastepcy prawnego uczestnika- nie skladala wniosku o podjecie zawieszonego postepowania.

Wskazujac na powyzsze wniosla o uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Okregowy zwazyl :

Zazalenie nie podlega uwzglednieniu.

Przepis art. 182 § 1 kpc stanowi, ze sad umarza postepowanie zawieszone na zgodny wniosek stron, jezeli wniosek o

podjecie postepowania nie zostal zgloszony w ciggu roku od daty postanowienia o zawieszeniu, a taka wlasnie sytuacja

miala miejsce w niniejszej sprawie.



Dlatego tez bez wzgledu na uwagi zazalenia wskazujace na $mier¢ uczestnika postepowania, gdy skarzaca nawet nie
poinformowala sadu o zaistnialej sytuacji, skoro podstawa zawieszenia postepowania by} zgodny wniosek stron, to
postepowanie musialo zosta¢ umorzone, co nie pozbawia prawa ponownego wystapienia z wnioskiem / art. 182 § 2
kpc w zw. z art. 13 § 2 kpe /.

Z tych przyczyn zazalenie jako pozbawione uzasadnionych podstaw zostalo oddalone / art. 385 kpc w zw. z art. 397
§2kpciart. 138§ 2kpe /.



