Sygnatura akt II Cz 304/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2013 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy : SSO Alicja Chrzan

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2013 r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa J. K., G. K.

przeciwko S. Z.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 24 stycznia 2013 r., sygn. akt
IC1517/12

postanawia :

zmienié¢ zaskarzone postanowienie w ten sposoéb, ze zwolni¢é pozwanego od kosztéow sgdowych w
calosci oraz ustanowié¢ dla niego petnomocnika z urzedu

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 24 stycznia 2013 r. Sad Rejonowy w Swidnicy oddalil wniosek pozwanego o zwolnienie go od
kosztow sadowych oraz ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

Oceniajac jego sytuacje materialng uznal, iz nie jest osoba uboga, zastugujaca na pomoc ze strony Panstwa. Wraz z

zong jest wspdtwlaécicielem domu o powierzchni ponad 200m?, posiada samochéd o wartoéci 15.000,00 zi. Choé,
jak podal, prowadzona przez niego dzialalno$¢ przynosi mu same straty, to réwnocze$nie jednak utrzymuje sie z
przychodéw firmy. Ponadto pozwany od wielu lat wspoétpracuje z radcg prawnym J. G., co $§wiadczy o tym, ze dysponuje
Srodkami na samodzielne oplacenie pomocy prawnej. Ré6wnocze$nie na obecnym etapie postepowania pozwany nie
jest zobowiazany do ponoszenia jakichkolwiek kosztow, co stanowi dodatkowy argument dla oddalenia wniosku o
zwolnienie go od konieczno$ci ich ponoszenia.

Powyzsze postanowienie zaskarzytl pozwany, domagajac sie w istocie jego zmiany przez zwolnienie go od kosztéw
sadowych caloéci oraz ustanowienie dla niego pelnomocnika z urzedu. Zarzucil, ze Sad nie uwzglednil dokumentow
wskazujgcych na strate w prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, co uniemozliwia mu poniesienie optat sadowych
oraz kosztoéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika z wyboru.

Sad Okregowy uwzglednit zazalenie.

Przede wszystkim wyjaéni¢ nalezy, ze podstawg dla oceny sytuacji finansowo — rodzinnej strony wnioskujacej o
zwolnienie jej od kosztéw sadowych jest art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych. Zgodnie
z jego brzmieniem zwolnienia od kosztow sadowych moze sie domagac¢ osoba fizyczna, jezeli zlozy o$wiadczenie, z
ktérego wynika, ze nie jest w stanie ich ponies$¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.



Jak wynika ze zlozonego przez pozwanego o$wiadczenia oraz pozostalych dokumentéw prowadzi on dzialalnosé
gospodarcza. Decydujace znaczenie ma wydruk z ksiegi przychodéw i rozchodéw za 2012 r., poniewaz odzwierciadla
on aktualng sytuacje materialng strony. Wynika z niego, ze w ubieglym roku prowadzona przez pozwanego
dzialalno$é gospodarcza przyniosla strate na kwote 33.855,44 z. Zdaniem Sadu Okregowego pozwany wykazal, Ze nie
posiada $§rodkéw na udzial w postepowaniu, ktére niewatpliwie wiazaé sie beda z wydatkami. Sam fakt posiadania
domu nie przesadza o aktualnej dobrej kondycji finansowej. Ponadto wnioskodawca jest strong pozwang stad nie
mial mozliwoéci poczynienia oszczedno$ci. Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy postanowil zmieni¢ zaskarzone
postanowienie i zwolni¢ pozwanego od kosztow.

Odnoszac sie do zadania o ustanowienie pelnomocnika z urzedu wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 117 § 2 k.p.c.
osoba fizyczna, niezwolniona przez sad od kosztow sadowych, moze sie domagac ustanowienia adwokata lub radcy
prawnego, jezeli zlozy os§wiadczenie, z ktorego wynika, ze nie jest w stanie ponie$¢ kosztéw wynagrodzenia adwokata
lub radcy prawnego bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Pozwany wykazal, w ocenie Sadu II instancji, ze nie dysponuje odpowiednim zapleczem finansowym na pokrycie
kosztow zastepstwa procesowego pelnomocnika z wyboru. Ponadto z uwagi na charakter niniejszego postepowania
Sad uznal, Ze ustanowienie pelnomocnika z urzedu jest uzasadnione przestankami z art. 117 § 5 k.p.c. stad orzeczenie
Sadu Rejonowego zmienil takze i w tej czesSci.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.



