Sygnatura akt II Cz 469/13
POSTANOWIENIE
Dnia 28 maja 2013 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy : SSO Anatol Gul

Sedziowie : SO Alicja Chrzan

SO Jerzy Dydo

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2013 r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku (...) Spétki z o0.0. w S.

przy udziale H. A.

o nadanie klauzuli wykonalnosci

na skutek wniosku wierzyciela o cofniecie zazalenia
postanawia :

umorzyé postepowanie zazaleniowe.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Walbrzychu oddalil wniosek (...) Sp6lki z 0.0. w S. o0 nadanie klauzuli
wykonalno$ci na jej rzecz, na podstawie art. 788 § 1 k.p.c. przeciwko H. A..

Powyzsze postanowienie zaskarzyt wnioskodawca zarzucajac mu naruszenie art. 788 § 1 k.p.c. przez jego bledng
wykladnie i niewlasciwe zastosowanie w przedmiotowej sprawie, a w konsekwencji odmowe nadania klauzuli
wykonalno$ci z przejéciem uprawnienh mimo speknienia przeslanek opisanych tym przepisem.

Nastepnie, pismem z 09 maja 2013 r., wierzyciel cofnal zazalenie, wnoszac przy tym o zwrot uiszczonej oplaty sadowej
od zazalenia oraz zwrot oryginalu dolaczonych do akt o§wiadczen.

Do postepowania zazaleniowego stosuje sie odpowiednio przepisy o postepowaniu apelacyjnym. Przepis art. 301 §
2 zd. 1 k.p.c. stanowi, Ze w razie cofniecia apelacji sad drugiej instancji umarza postepowanie apelacyjne i orzeka o
kosztach, jak przy cofnieciu pozwu.

Powolany przepis znajduje odpowiednie zastosowanie w postepowaniu zazaleniowym. Z uwagi jednak na charakter
postepowania klauzulowego, w szczegdlnosci fakt, iz dluznicy nie biora w nim udzialu (a tym samym nie ponosza
zadnych kosztéw) Sad nie ma podstaw do zastosowania procedury okreslonej art. 203 § 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 2
k.p.c.iwzw. z art. 397 § 2 k.p.c.

W kwestii wydania zarzadzen o zwrocie oplaty sadowej od zazalenia, oraz wydania dokumentéw, na ktére wskazuje
w swoim piS§mie wierzyciel, wlasciwym bedzie Przewodniczacy w Sadzie Rejonowym w Walbrzychu.



Rownoczesnie wskazaé trzeba, ze cofniecie zazalenia stanowi wyraz rezygnacji wnioskodawcy z poszukiwania ochrony
wlasnego zadania w ramach postepowania zazaleniowego w zwiazku z czym nie podlega kontroli sadu, ktory
obowigzany jest umorzy¢ postepowanie w sprawie.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy, na podstawie art. 391 § 2 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.iwzw. z art. 13 § 2
k.p.c. orzekl jak w postanowieniu.



