Sygn. akt IT Cz 660/13
POSTANOWIENIE
Dnia 11 lipca 2013r

Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anatol Gul
Sedziowie: SO Piotr Rajczakowski

SO Aleksandra Zurawska

po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2013r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym

zazalenia uczestniczki I. K. na pkt IIT postanowienia Sagdu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 22 maja 2013r, sygn.
akt IV Nsm 915/12

w sprawie z wniosku W. T.

przy udziale I. K.

o zmiane wyroku rozwodowego w przedmiocie wykonywania wladzy rodzicielskiej nad maloletnim S. T.
postanawia:

oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

W pkt III zaskarzonego postanowienia Sad Rejonowy w Walbrzychu nakazal uczestniczce I. K. uiécié na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 656 zl, 95 gr tytulem kosztéw opinii sporzadzonej przez(...) w W.. W uzasadnieniu orzeczenia Sad
powolujac sie na przepis art. 520 § 2 kpc wskazal, zZe uczestniczka nie byla zgodna z wnioskiem W. T. i dopiero na
ostatniej rozprawie zmienila swe stanowisko.

W zazaleniu na powyzsze rozstrzygniecie uczestniczka zarzucila obraze przepisow prawa procesowego, konkretnie
— art. 520 § 2 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie, polegajaca na przyjeciu, Zze w niniejszym postepowaniu interes
uczestniczki byl na tyle rozny (sprzeczny) od interesu wnioskodawcy, iz uzasadnial obcigzenie uczestniczki kosztami
sporzadzenia opinii przez (...) w W. w kwocie 656,95 z1 w sytuacji, gdy wydane w jego toku postanowienie konczace
to postepowanie jest zgodne z interesem obojga uczestnikoéw i okoliczno$é ta winna skutkowaé zgodnie z dyspozycja
art. 520 §1 k.p.c. rownym obcigzeniem ta kwota uczestnikoéw. Podnoszac powyzszy zarzut skarzaca wniosta o zmiane
zaskarzonej czeSci postanowienia poprzez nakazanie W. T. oraz I. K. — uiszczenie na rzecz Skarbu Panistwa kosztow
sporzadzenia opinii przez (...) w W. — w czeSciach réwnych.

Sad Okregowy zwazyl:

Zazalenie nie jest zasadne. Sad Rejonowy w orzeczeniu konczacym postepowanie w przedmiocie wladzy rodzicielskiej
nad maloletnim S. T. obciazyt kosztami sporzadzenia opinii (...) uczestniczke postepowania. Jako podstawe takiego
rozstrzygniecia Sad wskazal przepis art. 520 § 2 kpc. Jak wynika z uzasadnienia postanowienia SN z dnia 19.11.2010
r, II1 CZ 46/10, LEX nr 688497 sprawy z zakresu prawa rodzinnego sg to postepowania, w ktérych zazwyczaj interesy
uczestnikow sg sprzeczne. Skoro wiec od poczatku postepowania uczestniczka nie zgadzala sie, by dokona¢ zmian w



zakresie wladzy rodzicielskiej nad matoletnim S. T. / wnosila o oddalenie wniosku W. T. / i na skutek takiej postawy
Sad Rejonowy przeprowadzil w jej interesie dowdd z opinii (...), nalezalo uznac, ze zasadnie kosztami tejze opinii w
calo$ci zostala obcigzona uczestniczka. Z tych tez wzgled6w, zazalenie jako bezzasadne podlegalo oddaleniu- art. 385
kpc w zw. z art. 397 § 2 kpciart. 13 § 2 kpc.



