Sygn. akt II Cz 782/13

POSTANOWIENIE

Dnia 2 wrze$nia 2013 r.
Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Piotr Rajczakowski

po rozpoznaniu w dniu 2 wrzeénia 2013r. w Swidnicy na posiedzeniu niejawnym zazalenia powodéw J. T. i M. T. na
postanowienie Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 19 lipca 2013r., sygn. akt I C 478/13, przeciwko J. C. o pozbawianie
wykonalno$ci tytulu wykonawczego

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 19 lipca 2013r. Sad Rejonowy oddalil wnioski skarzacych powodéw M. T.iJ. T.
o zwolnienie od kosztéw sadowych. Sad wskazal, ze ze zlozonego przez powodke oS§wiadczenia o stanie rodzinnym,

majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania wynikalo, ze posiada ona nieruchomo$¢ o powierzchni 424 m?, a zrédlem
jej utrzymania jest emerytura w wysokos$ci 1239,81 zl. miesiecznie. Pow6d w zlozonym o$wiadczeniu wskazal, ze nie
posiada majatku, a zrédlem jego utrzymania jest $wiadczenie z tytulu emerytury w kwocie 1351,67 zl. miesiecznie.
Powolujac przepis art. 102 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t. j. Dz. U. z
2010r., Nt 90, poz. 594 ze zm.), Sad uznal, ze brak jest przestanek do zwolnienia powodéw od kosztoéw sadowych, gdyz
maja oni stale Zrodla dochodoéw, w postaci §wiadczen emerytalnych, ktére pozwalaja zgromadzié kwote potrzebna
do uiszczenia kosztéw sadowych, a nadto koszty utrzymania mieszkania wskazane w o§wiadczeniach nie obciazaja w
calo$ci kazdego z powoddéw z osobna lecz w cze$ciach, skoro prowadza oni wspdlne gospodarstwo domowe. Nadto Sad

wskazal, ze powodka jest wladcicielkg nieruchomosci o powierzchni 424 m®. W zazaleniu na powyzsze postanowienie
powodowie, wnoszac o jego zmiane przez zwolnienie ich od kosztéw w postaci oplaty od pozwu, zarzucili: 1. blad
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajacy na przyjeciu, ze posiadaja majatek w
postaci nieruchomoéci o powierzchni 424 m®, zamiast w istocie wspdlnego domu o powierzchni 103 m?, co wynika
z zalaczonego do zazalenia odpisu z ksiegi wieczystej, a ponadto, ze otrzymywane §wiadczenie emerytalne w kwocie
1239,81 zl. pozwala na poniesienie kosztow oplaty od pozwu, uwzgledniajac ponoszone koszty utrzymania, ponadto
nieuwzglednienie faktu ciezkiej choroby powoda, skutkujacej konieczno$cia ponoszenia wydatkéw w kwocie nie
mniejszej niz 500 zl. miesiecznie na zakup lekéw i poddawanie sie zabiegom laboratoryjnym, lekarskim oraz na
dojazdy do W.. Nadto w strukturze wydatkow skarzacych Sad Rejonowy nie uwzglednil kosztow ogrzewania domu w
kwocie nie mniejsze niz 800 zl. miesiecznie — w okresie zimowym,

2. naruszenie przepisdw prawa materialnego, tj. ustawy z 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(t.j. Dz. U. z 2010r., Nt 90, poz. 504 ze zm.), poprzez bledna wykladnie i przyjecie, ze powodowie bez uszczerbku dla
utrzymania siebie sa w stanie ponie$¢ koszt oplaty od pozwu. Sad Okregowy zwazyt. Zazalenie podlegalo oddaleniu.
W pierwszej kolejnosci wskazaé bowiem nalezy, czego skarzacy nie kwestionuja w zazaleniu, ze prowadzac wspolnie
gospodarstwo domowe i nie majac na utrzymaniu innych oséb, w tym maloletnich dzieci, uzyskuja oni stale dochody
w kwocie prawie 2600 z}. miesiecznie. Jak za$ sami wskazali w uzasadnieniu pozwu tytul wykonawczy, ktorego
pozbawienia wykonalno$ci zadaja w niniejszej sprawie zapadl juz dawno temu, bo 24 maja 2002r. Gdy natomiast
powodowie przez tak dlugi okres czasu nie uiszczali wierzycielowi naleznoéci z tego tytutu i tym samym nie zaspokoili
jego roszczen, ktore w ich ocenie juz od dluzszego czasu sg przedawnione, to tym samym juz od dawna powinni oni
byli liczy¢ sie z ewentualno$cia wystapienia z zadaniem pozbawienia tego tytulu wykonalnos$ci na drodze sadowej



i tym samym gromadzi¢ potrzebne na ten cel $érodki. Gdy za$ tego nie czynili, to nie moga obecnie domagac sie
zwolnienia od kosztoéw, powotujac sie na aktualnie trudna sytuacje materialng. Bez znaczenia w takim stanie rzeczy
sg juz zatem zarzuty skarzacych zawarte w zazaleniu. Na marginesie wiec juz tylko nalezy wskazaé, ze wbrew tym
zarzutom Sad Rejonowy wladciwie przyjal, ze powierzchnia nieruchomoéci (calej dziatki) powddki wynosi 424m?, co
tez wynika z odpisu ksiegi wieczystej, natomiast nie kwestionujgc zdiagnozowanej u powoda choroby wymagajacej
leczenia operacyjnego, nie sposob uznaé za wiarygodng wskazywana w zazaleniu miesieczng kwote kosztow leczenia
- co najmniej 500 zk, w sytuacji gdy w jego oSwiadczeniu o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach
utrzymania koszty te okreslone zostaly na 240 zl. (k. 31). Zupelnie nietrafny jest réwniez zarzut skarzacych dotyczacy
nieuwzglednienia przez Sad Rejonowy ponoszonych przez nich kosztéw ogrzewania domu, skoro koszty takie nie
zostaly w zaden sposob wykazane w zlozonych przez nich o§wiadczeniach. Z tych tez przyczyn, gdy zarzuty zazalenia
w zaden sposob nie podwazyly trafno$ci rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego, zazalenie to, jako bezzasadne, podlegalo
oddaleniu. Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 w zw. z art. 397 § 2 kpc, orzekl jak w
sentencji postanowienia.



