Sygn. akt I Cz 516/14
POSTANOWIENIE
Dnia 20 maja 2014 .

Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anatol Gul
Sedziowie: SO Piotr Rajczakowski

SO Aleksandra Zurawska

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2014 r. w Swidnicy

na posiedzeniu niejawnym

zazalenia dtuzniczki M. J. na postanowienie Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 17 marca 2014 r., sygn. akt 1 Co 313/14
w sprawie egzekucyjnej z wniosku wierzyciela Miasta (...)

prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Klodzku — J. B. /sygn. akt KM 343/14/
postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 17 marca 2014 r., Sad Rejonowy w pkt I umorzyl
postepowanie w przedmiocie skargi dluzniczki na postanowienie Komornika Sagdowego przy
Sadzie Rejonowym w Klodzku J. B. wydane w sprawie egzekucyjnej KM 343/13 w dniu 15 stycznia
2014 r., w przedmiocie przyznania wierzycielowi kosztéow zastepstwa prawnego w egzekucji, zas
w pkt II dalej idgcq skarge oddalil. Sad wskazal, iz w odpowiedzi na skarge Komornik, podniést, iz
bledne oznaczenie wierzyciela w postanowieniu z dnia 15 stycznia 2014r., na mocy postanowienia
z dnia 17 lutego 2014 r., zostalo sprostowane jako oczywista omytka pisarska, zatem, majqgc na
uwadze tresé art. 13 § 2 kpc, odpowiednie zastosowanie w niniejszej sprawie znajdzie art. 355 § 1
kpc, co skutkowalo umorzeniem postepowania w przedmiocie skargi dluzniczki.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie, dluzniczka, zaskarzajac je w czeéci dotyczacej pkt I oraz wnoszac o
jego uchylenie podniosla iz, postanowienie o sprostowaniu oczywistej omylki pisarskiej dotyczylo postanowienia o
wszczeciu egzekucji, a nie pozostalych wadliwych postanowien. Ponadto, jest to postanowienie nieprawomocne i jako
takie nie moglo stanowi¢ podstawy rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

Sad Okregowy zwazyl:

Zazalenie jako nieuzasadnione nalezalo oddalié. Sqd Okregowy podziela argumenty Sqdu
Rejonowego, ktore legly u podstaw zaskarionego postanowienia i zostaly zawarte w jego
uzasadnieniu, a zazalenie, ktoére nie zawiera zarzutéow zmierzajgcych do jego skutecznego
podwazenia, w zaden sposob nie zakwestionowalo skutecznie powyzszego rozstrzygniecia, jak i
Jjego motywoéw. Trafnie bowiem Sad Rejonowy wskazal, iz wobec sprostowania przez Komornika
oczywistej omylki pisarskiej w postaci nieprawidlowego wskazania nazwy wierzyciela, zbednym



bylo rozstrzyganie w tym zakresie. Bez znaczenia przy tym pozostaje, iz Sad nie wskazal
szczegolowo, ktora przestanka z wymienionych w art. 355 § 1 kpc znajduje w niniejszej
sprawie zastosowanie, bowiem poza jakimikolwiek wgqtpliwosciami jest to, ze wynikiem takiego
rozstrzygniecia jest zbednosé merytorycznego rozpoznania sprawy. Rowniez nieprawomocnosé
postanowienia o sprostowaniu nie stoi na przeszkodzie, aby umorzy¢ postepowanie z tego wzgledu.
Wskazana w skardze oraz zazaleniu pomytka Komornika, ktory w sposob nieprawidlowy w
swoich pismach oznaczyl nazwe wierzyciela (majgc na wwadze, iz wniosek oraz tytul wykonawczy
oznaczajq go prawidlowo), nie moze prowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego postanowienia
tylko z tego wzgledu. Gdy zatem zarzuty zazalenia w zaden sposob nie podwazyly trafnosci
rozstrzygniecia Sqdu Rejonowego, zazalenie to, jako pozbawione podstaw, nie moglo podlegaé
uwzglednieniu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc i art. 13 § 2 kpc, orzekl
jak w postanowieniu.



