Sygnatura akt II Cz 624/14

POSTANOWIENIE

Dnia 27 maja 2014 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy : SSO Jerzy Dydo

po rozpoznaniu w dniu 27 maja 2014 r. w Swidnicy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wnioskuL. N.

o zwolnienie od kosztéw sgdowych oraz ustanowienie pelnomocnika z urzedu

na skutek zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 05 maja 2014 r., sygn. akt
ICo 1186/14

postanawia :

zmienié¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze zwolnié w calosci wnioskodawce od kosztéow
sqgdowych w sprawie z jego powodztwa przeciwko G. M. o zaplate, a dalej idagce zazalenie oddalié.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad oddalit wniosek L. N.o ustanowienie pomocy prawnej z urzedu oraz zwolnienie go
od kosztéw sadowych. Powolujac sie na przepisy art. 117 § 2 k.p.c. oraz art. 102 ust. 2 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych Sad uznal oba wnioski za bezzasadne. Podal, ze wnioskodawca liczyt sie z wytoczeniem
powodztwa przeciwko G. M.od co najmniej 2011 r., a zatem powinien podja¢ starania celem zabezpieczenia §rodkow
na koszty zwigzane z ewentualnym postepowaniem sadowym.

Whnioskodawca w zlozonym zazaleniu zarzucil btad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia
polegajacy na przyjeciu, iz mial mozliwo$¢ przygotowania sie do konieczno$ci wytoczenia powodztwa i zgromadzenia
srodkéw pienieznych na pokrycie kosztéow sadowych i kosztéw wynagrodzenia pelnomocnika, podczas gdy
zgromadzony w sprawie material dowodowy prowadzi do odmiennego wniosku.

Whnibst o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uwzglednienie zloZzonych wnioskow.
Sad Okregowy uznal wniosek za czeSciowo uzasadniony.

Jak wynika ze zlozonych o$wiadczen wnioskodawca uzyskuje doch6d w wysokosci ok. 1.303,00 zl. Ponosi koszty
zwigzane z biezacym utrzymaniem, ponadto przeciwko niemu prowadzone jest postepowanie egzekucyjne na kwote
72.900,55 zl. Nie mozna zatem podzieli¢ stanowiska Sadu Rejonowego, jakoby wnioskodawca mial mozliwo$c
poczynienia jakichkolwiek oszczednoSci na koszty zwigzane z planowanym powo6dztwem. Wnioskodawca zamierza
dochodzi¢ zwrotu kwot, ktore otrzymat w ramach umoéw kredytowych, a ktére w rzeczywistoSci przekazal G. M.. Podal,
ze warto$c¢ przedmiotu sporu takiego postepowania wynosic bedzie 65.960,48 zt. Wobec tego optata sadowa od pozwu
to suma 3.298,00 zl. Trudno przyjac, ze wnioskodawca mialby realna mozliwo$¢ zgromadzenia takich oszczednosci,
w sytuacji gdy oczywistym jest konieczno$¢ ponoszenia kosztow zwigzanych z codziennym utrzymaniem. Stad tez
odmowa zwolnienia go do kosztéw sadowych planowanego powodztwa prowadzilaby w rzeczywistosci do pozbawienia
strony prawa do sadu. Wobec tego Sad II instancji uznal, ze skarzacy zastluguje na skorzystanie z instytucji prawa



ubogich o jakiej mowa w art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych i z tego powodu zmienil
zaskarzone postanowienie we wskazanej czeSci na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i wzw. z
art. 13 § 2 k.p.c.

W pozostalym zakresie wniosek jest jednak bezzasadny. L. N.domagal sie rowniez ustanowienia pelnomocnika z
urzedu. Cho¢ uzyskat zwolnienie do kosztéw sadowych, to jednak orzeczenie to a priori nie uzasadnia uwzglednienia
drugiego z zadan. Zgodnie bowiem z art. 177 § 5 k.p.c. sad uwzgledni wniosek, jezeli udzial adwokata lub radcy
prawnego w sprawie uzna za potrzebny. W ocenie Sadu Okregowego wnioskodawca w sposéb jasny i logiczny
przedstawia swoje wnioski, podal zwieZle stan faktyczny powddztwa z ktéorym zamierza wystapic, w terminie zlozyl
zazalenie na orzeczenie Sadu I instancji, stad przyjac¢ trzeba, ze nie jest osobg nieporadna, ktéra wymagalaby
wsparcia zawodowego pelnomocnika. Ponadto w toku postepowania sad w razie uzasadnionej potrzeby bedzie udzielal
powodowi niezbednych pouczen co do czynnosci procesowych. Z tego wzgledu Sad II instancji oddalit dalej idace
zazalenie na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. iwzw. z art. 13 § 2 k.p.c.



