Sygn. akt II Cz 286/15

Dnia 9 kwietnia 2015 .

Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Anatol Gul

Sedziowie: SO Piotr Rajczakowski

SO Aleksandra Zurawska

po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2015 r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym

zazalenia dtuznikéw H. K. i I. K. na postanowienie Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 23 czerwca 2014 r., sygn. akt
I Co 2767/13,

w sprawie z wniosku wierzyciela (...)

o wydanie za§wiadczenia europejskiego tytutu egzekucyjnego
postanawia:

I. oddalié zazalenie;

II. zasqdzi¢ solidarnie od dluznikéw na rzecz wierzyciela 60 zl kosztéw postepowania
zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 23 czerwca 2014 r., Sad Rejonowy oddalil wniosek dluznikéw o uchylenie
zaswiadczenia europejskiego tytulu egzekucyjnego, co do prawomocnych nakazéw zaptaty / sygn. akt VI Nc 2537/06,
VINc 2536/06,1Nc 3554/09 / oraz rozstrzygnal o kosztach postepowania. W uzasadnieniu Sad wskazal, ze roszczenie
wierzyciela jest bezsporne, gdyz dluznicy nigdy nie wniesli przeciwko niemu sprzeciwu, sprawa jest niewatpliwie
sprawa cywilna, a ponadto spelnione zostaly wymogi okreslone w art. 6 ust. 1 rozporzadzenia nr 805/2004. Orzeczenie
o kosztach postepowania Sad oparl o tres¢ art. 98 § 113 w zw. z art. 13 § 2 kpc i § 11 ust. 1 pkt 13 w zw. z §
5 rozporzadzania Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie, dluznicy zaskarzajac je w calo$ci zarzucili blad w ustaleniach stanu
faktycznego polegajacy na tym, ze (...)wystapila z wnioskiem o wydanie zaswiadczen oraz pozbawienie dtuznikow
mozliwoS$ci zaskarzenia postanowienia z 13 wrze$nia 2013 r., a tym samym mozliwoS$ci obrony swoich praw.

Sad Okregowy zwazyl:

Zazalenie jako bezzasadne podlegalo oddaleniu, za§ argumenty w nim podniesione, powielone z tymi znajdujacymi
sie we wniosku oraz w zasadniczej czeSci dotyczace postanowienia z 13 wrze$nia 2013 r., a w zadnej mierze nie
odnoszace sie do argumentacji Sagdu Rejonowego wyrazonej w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia, nie mogly
skutecznie prowadzi¢ do uwzglednienia zazalenia. Nalezy bowiem podzieli¢ stanowisko Sadu pierwszej instancji,

ktory dokonal prawidlowej wykladni art. 795 Y § 11 nast. kpc oraz rozporzadzenia (WE) nr 805/2004 Parlamentu



Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie utworzenia Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego dla
roszczen bezspornych / Dz. Urz. UE L 143 z 30.04.2004, str. 15, z zm./. Sad Okregowy nie widzi tym samym potrzeby
ponownego przytaczania ww. przepisdbw unijnego aktu prawnego oraz dokonywania ponownej oceny wniosku
skarzacych, skoro orzeczenie Sadu Rejonowego zastuguje na aprobate. Jest bowiem oczywistym, ze wydane nakazy
zaplaty, co do ktérych wydano zaswiadczenia europejskich tytulow egzekucyjnych spelniaja wymogi okreslone w art. 2,
art. 3, art. 6 oraz art. 10 pkt 1lit. b rozporzadzenia. Skarzacy do tej oceny nie odniesli sie w zadnym stopniu, natomiast
podnoszone przez nich argumenty, co do rzekomego braku ,legitymacji procesowej” (nieprawidlowego udzielenia
pelnomocnictwa), czy tez nieistnienia (...) w P., sa nietrafne, a to z tego wzgledu, ze nie znajdujg zadnego oparcia w
materiale zgromadzonym w sprawie (k. 2 i 28 ). Z akt sprawy wynika bowiem, ze wierzyciel we wniosku o wydanie
za$wiadczenia europejskiego tytutu egzekucyjnego okreslit sie rowniez jako (...), a ponadto na rzecz pelnomocnika
adw. J. B. zostalo udzielone pelnomocnictwo od (...) P.. Nalezy takze podkreslié, ze dluzniczka I. K. nie posiadala
nawet legitymacji do zlozenia wniosku o uchylenie za§wiadczenia europejskiego tytulu egzekucyjnego, skoro wobec
niej wniosek o wydanie tegoz zaswiadczenia zostat prawomocnie oddalony / pkt II postanowienia Sadu Rejonowego z
dnia 13 wrze$nia 2013r/.Roéwniez w przedmiocie kosztow postepowania / pkt I / zazalenie podlegalo oddaleniu, gdyz
zaskarzajac rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w calo$ci, dtuznicy nie podniesli jakichkolwiek argumentéw odnoénie
tychze kosztow, a takowych uchybien Sad Okregowy réwniez nie spostrzegl.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc i art. 13 § 2 kpc, oddalil
zazalenie / pkt I /, za$ o kosztach postepowania orzekl na podstawie art. 98 § 1 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc, art. 397
§ 2 kpce, art. 13 § 2 kpc oraz z § 12 ust. 2 pkt 1 w zw. z § 11 ust. 1 pkt 13 i § 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r., w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu / tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 461 z zm. /.



