Sygnatura akt II Cz 101/17
POSTANOWIENIE
Dnia 14 lutego 2017 r.
Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Agnieszka Terpilowska

Sedziowie: SO Jerzy Dydo

SO Aleksandra Zurawska

po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2017 r. na posiedzeniu niejawnym sprawy
z wniosku wierzyciela J. P.

przeciwko dluznikowi B. W.

przy udziale M. W.

w przedmiocie skargi dluznika i uczestniczki postepowania na czynnos$ci Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Klodzku T. G. sygn. akt Km 3357/14

na skutek zazalenia dluznika i uczestniczki postepowania na postanowienie Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 28
listopada 2016 r., sygn. akt I Co 902/16

postanawia:

oddali¢ zazalenie.
...

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 28 listopada 2016 r. Sad Rejonowy w Klodzku oddalil skarge dtuznika B. W.
i uczestniczki postepowania M. W. na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Klodzku T. G. tj.
opis i oszacowanie nieruchomo$ci. W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia Sad pierwszej instancji przyjal, iz
w niniejszej sprawie Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Klodzku T. G. w spos6b prawidlowy, zgodny z
art. 945 k.p.c. zawiadomil strony postepowania o terminie opisu i oszacowania, wyznaczonym na dzien 6 maja 2016
roku. W ocenie Sadu pierwszej instancji Sadu nie ulegalo takze watpliwos$ci, co jednoznacznie wynika z protokotu
opisu i oszacowania z 6 maja 2016 roku, ze tego dnia o godz. 11.00 dzialajaca (na podstawie zarzadzenia Prezesa
Sadu Apelacyjnego z dnia 25 kwietnia 2016 roku) w imieniu Komornika Sagdowego T. G.— Asesor Komorniczy
K. K.wraz ze $wiadkiem — pracownikiem kancelarii M. G.przybyla na miejsce czynnosci celem zakonczenia opisu
i oszacowania nieruchomosci opisanej w ksiedze wieczystej (...) oraz ze nikogo nie zastala (posesja nalezaca do
dluznikoéw byla zamknieta, nie bylo przy niej zadnego pojazdu, a takze pomimo dzwonienia domofonem i obejscia
nieruchomo$ci w dostepny sposob nikogo nie zastano). Sad pierwszej instancji dodal takze, ze zdjecie dolaczone do
skargi nie moze stanowi¢ dowodu na okoliczno$¢ obecno$ci skarzacych w nieruchomoéci bedacej przedmiotem opisu
i oszacowania albowiem nie podano na nim lokalizacji, tj. miejsca wykonania tej fotografii. Ponadto Sad zauwazyl,
ze dhuznik i uczestniczka postepowania, pomimo prawidlowego wezwania, nie udostepnili w dniu 18 czerwca 2015
roku nalezacej do nich nieruchomosci celem przeprowadzenia jej ogledzin z udzialem bieglego. W zwigzku z tym
ogledziny te odbyly sie 10 grudnia 2015 roku w obecnosci funkcjonariuszy policji oraz przy udziale §lusarza, ktory
dokonal otwarcia zamkoéw w nieruchomosci. Takze juz podczas czynno$ci ogledzin nieruchomosci z udzialem bieglego



dluznicy utrudniali prowadzenie egzekucji z nieruchomosci. Ponadto Sad wskazal, iz dotychczas wplynelo dziewiec
skarg zlozonych badz przez dluznika, badz przez uczestniczke postepowania w sprawie egzekucyjnej Km 3357/14.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnieéli dluznik oraz uczestniczka postepowania zaskarzajac postanowienie w
calo$ci i zaskarzonemu postanowieniu zarzucajgc blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe majacy
wplyw na wynik sprawy poprzez uznanie, ze w dniu 6 maja 2016 r. Komornik Sadowy prawidtowo przyby!t na miejsce
czynno$ci i z winy uczestniczki postepowania nie zostal wpuszczony na teren nieruchomosci celem dokonania opisu
i oszacowania. Ponadto zarzucili, ze przedstawione przez nich dowody w skardze na czynnoéci komornika w tym
dokumentacja fotograficzna zaprzeczaja wyjaénieniom komornika o prawidlowo przeprowadzonej czynnosci.

Wskazujac na powyzsza podstawe skarzacy wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz o zawieszenie postepowania egzekucyjnego do czasu
rozpoznania sprawy oraz zwolnienie z kosztéw sadowych.

Sad Okregowy zwazyl:

Zazalenie podlegalo oddaleniu.

Sad Okregowy rozpoznajac zazalenie opart sie na ustaleniach Sadu pierwszej instancji, albowiem znajduja one
uzasadnienie w aktach sprawy. Ponadto analiza akt prowadzonego postepowania egzekucyjnego wykazala, iz w dniu 6
maja 2016 r. Asesor komorniczy K. K.wraz z pracownikiem kancelarii M. G. stawili sie przy nieruchomo$ci polozone;j
w N., przy ulicy (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Klodzku V Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta
o nr (...) (k:102-103 tomu III akt o sygn. Km 3357/14). Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Klodzku
T. G. wskazal, iz dluznicy od samego poczatku utrudniali zakoniczenie czynnoSci opisu i oszacowania a w dniu 6
maja 2016 r. nie byli obecni na terenie nieruchomosci. Komornik wprost zaznaczyt takze, ze posesja dluznika byta
zamknieta, a nikt nie reagowal na dzwonek i nie otworzyl drzwi, a takze na posesji nie bylo zadnych pojazdow,
ktére moglyby $wiadczyé o obecnoéci kogokolwiek w nieruchomosci. Protoko6t opisu i oszacowania nieruchomoscei
zostal wlasnorecznie podpisany przez osoby uczestniczace w wykonywaniu zaskarzonej czynno$ci. Skarzacy natomiast
powolali sie jedynie na fotografie, ktéra mialyby Swiadczy¢, iz czynno$¢ nie zostala wykonana. Dolaczone jednak
przez Skarzacych fotografie w zaden sposéb nie wykazujg kim jest osoba na nich sportretowana a takze gdzie sie
znajduje we wskazanym dniu i o wynikajacych z opisu zdje¢ godzinach. Trudno na podstawie tychze fotografii wyciggaé
wnioski, na jakich opiera sie skarga, iz jest to uczestniczka postepowania, ktéra przebywala na terenie nieruchomosci,
ktérej dotyczyl opis i oszacowanie w dniu i godzinie opisu i oszacowania. Zasadnie zatem, w tych okoliczno$ciach,
Sad pierwszej instancji przyjal, iz w/w fotografie nie mogg stanowi¢ dowodu na okoliczno$¢ obecnosci skarzgcych w
powyzszej nieruchomosci w chwili dokonywania zaskarzonych czynno$ci.

Zawarte w zazaleniu zarzuty niezastosowania przez Sad pierwszej instancji art. 130 k.p.c. celem uzupelnienia przez
Skarzacych materialu dowodowego, jakim byly powolane fotografie pozostaje nieuzasadniony. Skarzgcy powinni
wykaza¢ okoliczno$ci, na ktorych opieraja skarge. Sad natomiast nie prowadzi za strony postepowania dowodowego.
Przytoczony przepis art. 130 k.p.c. okresla jedynie zasady postepowania w sytuacji, kiedy pismo procesowe nie moze
otrzyma¢ prawidlowego biegu wskutek niezachowania warunkéw formalnych, o ktérych mowa m.in. w art.126-128,
art. 187, art. 312, art. 368, art. 409, art. 736 lub nieuiszczenia nalezytej oplaty. Przewodniczacy wydaje wowczas
zarzadzenie, w ktérym wzywa strone do uzupelnienia lub poprawienia pisma procesowego, w terminie tygodniowym,
pod rygorem zwrotu pisma. Z powyzszego jednoznacznie wynika, iz przepis art. 130 k.p.c. ma zastosowanie wylacznie
do pism procesowych, a nie postepowania dowodowego. Jeéli okolicznoéci powolane przez strone nie znajduja
uzasadnienia w tre$ci dowodu Sad uznaje, iz okolicznos¢ nie zostala wykazana. Nie bylo zatem podstaw do wzywania
Skarzacych o uzupelnienie na podstawie z art. 130 k.p.c.

Sad pierwszej instancji zatem prawidlowo uznal, iz skarga podlegala oddaleniu, a zaskarzona czynno$é komornika
oparta zostala na wlaéciwych podstawach, gdyz wykonany opis i oszacowanie odpowiadal przepisom prawa.



Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy, na podstawie art. 385 w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
orzekl jak w postanowieniu.

(..)



