Sygnatura akt II Cz 71/19
POSTANOWIENIE
Dnia 14 lutego 2019r.
Sad Okregowy w Swidnicy, II Wydzial Cywilny Odwolawezy w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSO Agnieszka Terpilowska

Sedziowie: SO Jerzy Dydo

SO Aleksandra Zurawska

po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2019r. w Swidnicy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku (...) Sp. z 0.0. w L.

przy udziale E. D.

nadanie klauzuli wykonalnoSci po przejsciu uprawnien

na skutek zazalenia dtuznika na postanowienie Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 6 sierpnia 2018r., sygn. akt I Co
1453/18

postanawia:

I. oddalié zazalenie;

II. zasqdzié od dhizniczki na rzecz wierzyciela 120 zI kosztéow postepowania zazaleniowego.
(..

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 6 sierpnia 2018r. Sad Rejonowy w Klodzku:

I. nadal klauzule wykonalno$ci prawomocnemu nakazowi zaplaty wydanemu przez Sad Rejonowy w Ktodzku w dniu
31 pazdziernika 2011r. w postepowaniu upominawczym, w sprawie o sygn. akt I Nc 3527/11 w zakresie dtuzniczki E.
M. (poprzednio D.) na rzecz (...) Sp.zo0.0. w L. — Zarzad (...) w L.;

II. zasadzil od dtuznika na rzecz wierzyciela kwote 50 zl, tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia Sad pierwszej instancji wskazal, iz dolaczone do wniosku uchwaly Rady
Miejskiej (...)maja walor dokumentéw urzedowych a z ich treéci wynika, ze wierzytelnoé¢ przystugujaca z tytulu
dzialalnoSci zakladu (...) dzialajacego pod nazwa Zarzad (...) w L. zostaja przejete przez (...) Sp. z 0.0. w L.. Zmiana
nazwiska dluzniczki réwniez zostala wykazana przez wierzyciela dokumentem urzedowym tj. odpisem skréconym
aktu malzenstwa.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyla dluzniczka, zaskarzonemu postanowieniu zarzucajac:



- naruszenie art. 794 k.p.c. poprzez ponowne nadanie nakazowi nowej klauzuli wykonalno$ci odnawiajacej tytul
wykonawczy z dnia 31.10.2011r. na podstawie ktérego dochodzono juz wierzytelno$ci od dtuzniczki i ktory podlegal
przedawnieniu;

- z ostrozno$ci — brak ustalen naleznoSci faktycznej z nalezno$cia dochodzong przez wierzyciela biorac pod uwage
prowadzone uprzednio na podstawie nakazu postepowanie egzekucyjne w sprawie KM 912/12, jak réwniez fakt
istnienia naleznosci dochodzonej nakazem;

- przedawnienie roszczen w tym odsetek wykazanych przedmiotowym nakazem zaplaty z dnia 31.10.2011r. sygn. akt
I Nc 527/11.

Majac powyzsze na uwadze skarzaca wnioslta o uchylenie zaskarzonego postanowienia i klauzuli wykonalno$ci nadanej
wierzycielowi w dniu 6.08.2018r. w miejsce klauzuli nadanej dnia 12.01.2012r. temu samemu nakazowi zaplaty.

W odpowiedzi na zazalenie wierzyciel wniost o jego oddalenie i zasadzenie od dtuznika kosztéow postepowania wg.
norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyt :

Zazalenie pozostawalo niezasadne.

W postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego wierzyciela Sad bada jedynie, czy
zostaly spelnione przeslanki okre$lone w przepisie art. 788 § 1 k.p.c. tj. czy przejscie uprawnienia (obowiazku)
nastapilo po powstaniu tytulu egzekucyjnego lub w toku sprawy przed jego wydaniem oraz czy przejscie to wykazane
zostalo przez wierzyciela dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo po$wiadczonym. Zatem
na gruncie tego przepisu niezbedng przeslanka skutecznego ubiegania sie przez nastepce prawnego wierzyciela
o nadanie klauzuli wykonalno$ci na jego rzecz, jest wykazanie przez wnioskodawce, oprocz istnienia samego
tytulu egzekucyjnego nadajacego sie do wykonania, takze faktu przej$cia praw lub obowiazkéw za pomoca Scisle
okre§lonych $rodkow dowodowych w postaci oryginalow dokumentéw urzedowych lub prywatnych z podpisem
urzedowo poswiadczonym. Sad orzekajacy w postepowaniu klauzulowym ocenia zatem te dokumenty pod wzgledem
formalnym, tj. w zakresie dotyczacym ustalenia, czy spelniaja one kryteria przewidziane dla dokumentu urzedowego
w rozumieniu art. 244 k.p.c. lub czy podpisy na dokumencie prywatnym zostaly urzedowo po$wiadczone.

W rozpoznawanej sprawie wnioskodawca przedlozyl Uchwale nr (...) Rady Miejskiej (...) z dnia 25 wrze$nia 2017r. w
sprawie likwidacji samorzadowego zakladu budzetowego w celu zawiazania sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoscia.
Z aktualnych danych zawartych w Rejestrze Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego (www.ekrs.ms.gov.pl)
wynika, iz wnioskodawca powstal w wyniku przeksztalcenia samorzadowego zakladu budzetowego pod nazwa Zarzad
(...) w L. na postawie uchwaly nr (...)Rady Miejskiej (...)z dnia 25 wrze$nia 2017r. w sprawie likwidacji samorzadowego
zakladu budzetowego w celu zawiazania spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia. Z mocy prawa art. 22 ust 1 w
zw. z art. 23 ust 1 i 3 ustawy z dnia 20 grudnia 1996r. o gospodarce komunalnej (Dz.U.17.827) skladniki mienia
samorzadowego zakladu budzetowego przeksztalconego w spotke staja sie majatkiem spotki a spotka powstata w
wyniku przeksztalcenia wstepuje we wszystkie prawa i obowiazki zwiazane z dzialalnoscia samorzadowego zakladu
budzetowego. Na powyzszej podstawie nalezalo przyjaé, iz nowo powstaly podmiot wstapil we wszystkie prawa i
obowiazki zwigzane z dziatalno$ci likwidowanego samorzadowego zakladu budzetowego oraz przejal jego nalezno$ci
i zobowigzania - w tym oparte na tytule egzekucyjnym wydanym przeciwko dluzniczce, na rzecz Gminy (...)— Zarzad
(.OowL..

W postepowaniu w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci po przejéciu uprawnien Sad bada jedynie
przestanki przewidziane trescig art. 788 k.p.c. Przepis ten przewiduje uprawnienie wierzyciela nabywajacego prawa
dotychczasowego wierzyciela do uzyskania klauzuli wykonalno$ci uprawniajacej do prowadzenia postepowania
egzekucyjnego na swoja rzecz. OkolicznoSci podniesione w zazaleniu zmierzaja natomiast do kwestionowania
istnienia obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym, poprzez wskazanie na wygasniecie tego obowiazku i brak



mozliwosci jego egzekwowania i sa to przestanki, ktore nie podlegaja badaniu w postepowaniu w przedmiocie nadania
klauzuli wykonalnoéci.

Zazalenie zatem, nie zawiera zarzutow, ktére moglyby stanowi¢ podstawe do kwestionowania zasadno$ci nadania
klauzuli wykonalnoéci po przej$ciu uprawnien.

Majac powyzsze na uwadze zazalenie podlegalo oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i
art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie § 8 pkt 14 w zw. z § 10 ust 2 pkt 1
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw
prawnych (Dz.U.18.265.).

(...)



