Sygn. akt VII Pa 118/13
WYROK
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16.09.2013 1.
Sad Okregowy w Swidnicy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczqcy- Sedzia: SO Jacek Pluta
Sedziowie: SO Monika Kiwiorska- Pajak, SO Joanna Sawicz (spr.)
Protokolant: sekretarz sadowy Dorota Kazmierczak-Binder
przy udziale ----
po rozpoznaniu w dniu 16.09.2013 r. w Swidnicy
sprawy z powodztwa Publicznej Szkoty Podstawowej w O.
przeciwko W. L.
o zaplate
na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego
od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy
z dnia 26.06.2013 1. sygn. akt IVP 1/12
I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 300 zlotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego za instancje odwolawcza.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 26.06.2013r. zasadzil od pozwanego W. L. na rzecz strony powodowej
Publicznej Szkoly Podstawowej w O. kwote 3.773,61 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 5.01.2013r. do dnia
zaplaty, w pozostalym zakresie postepowanie umorzyl, a nadto zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej
kwote 288 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Rejonowy swoje orzeczenie oparl o nastepujqco ustalony stan faktyczny.

Pozwany zawarl ze strona powodowg umowe o prace w dniu 1.09.1981r. na stanowisko nauczyciela, a nastepnie od
1.09.1991r. do 6.04.2005r. zajmowal stanowisko dyrektora Publicznej Szkoly Podstawowej w O.. Dnia 6.04.2005r.
Burmistrz S. wystosowal do pozwanego pismo, z tresci ktorego wynikalo, ze na podstawie art. 26 ust 1 pkt 3 ustawy
Karta Nauczyciela stwierdza wygasniecie stosunku pracy z pozwanym z dniem 6.04.2005r. wobec prawomocnego
skazania za przestepstwo z art. 178 a§1 k.k. popelnione umys$lnie. Wyrokiem z dnia 20.01.2011r. sygn. I K110/09 Sad
Rejonowy w Swidnicy, uznal pozwanego za winnego tego, ze w okresie od 18 listopada 2003r. do 31 maja 2004r. w O.



dzialajac w krotkich odstepach czasu, w ramach z gory powzietego zamiaru w imieniu Publicznej Szkoly Podstawowej
w O., pelniac obowiazki jako jej dyrektor, przekroczyt swoje uprawnienia, czym dzialal na szkode interesu publicznego
w celu osiggniecia korzySci majatkowej w ten sposob, ze jako funkcjonariusz publiczny uzyl za autentyczne fikcyjne
umowy zlecenia nr (...) z dnia 18.11.2003r. , nr (...) zdnia 18.12.2003r. oraz nr (...) z dnia 5.05.2004r. o zatrudnieniu
na stanowisku palacza S. B. przedkladajac je w Biurze (...) w S., czym wprowadzil w blad urzednikéw (...) w S. co
do faktu zatrudnienia w Publicznej Szkole Podstawowej w O. S. B. w okresie wynikajacym z przedtozonych uméw,
doprowadzajac przez to do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Gmine S. i uzyskujgc korzy$¢ majatkowa w kwocie
3 775,61 zk. W pozostalym zakresie Sad uniewinnil W. L. od postawionych mu zarzutéw. Na skutek apelacji od w/
w wyroku Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 31.05.2011r. uchylil zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania. W dniu 16.08.2012r. Sad Rejonowy w Swidnicy wydal w sprawie II K 723/11 wyrok, w
ktérym orzekl w zakresie wyzej opisanego czynu tak samo jak w wyroku z dnia 20.01.2011r. , a w pozostalym zakresie
uniewinnil pozwanego od zarzucanych mu czynéw. Sad Okregowy w Swidnicy po rozpoznaniu apelacji oskarzonego
wyrokiem z dnia 4.01.2013r. utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo w zakresie kwoty 3.773,61 zt.
nalezalo uwzglednié, a w pozostalym zakresie postepowanie umorzy¢.

Sad I-szej Instancji wskazal, ze ustalajac stan faktyczny oparl sie przede wszystkim na informacjach zawartych w
aktach osobowych pozwanego, natomiast zasadno$¢ roszczenia powoda wynika wprost z wydanego w sprawie karnej
wyroku.

Z uwagi na prawomocno$¢ orzeczenia wydanego przez Sad Rejonowy w Swidnicy w sprawie II K 723/11 Sad pierwszej
instancji w niniejszej sprawie ograniczyt czynno$ci dowodowe do analizy sprawy karnej, rozstrzygnieciem ktorej jest
zwigzany z mocy ustawy. Sad I-szej Instancji podniésl, ze skoro Sad w wyroku skazujgcym przyjat dzialanie umyslne
powoda twierdzac, iz do czynu doszlo ,,w ramach z gbéry powzietego zamiaru” to Sad w niniejszej sprawie zgodnie z
dyspozycja art. 122 k.p. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote odpowiadajacej caloéci wyrzadzonej szkody .
O odsetkach orzekl na podstawie przepisu art. 48181 k.c. w zw. z art. 300 k.p. zasadzajac je od dnia 5.01.2013r. do
dnia zaplaty. W zakresie pozostalej czeSci roszczenia, Sad postepowanie umorzyl na podstawie art. 3558 k.p.c. wobec
cofniecia w tym zakresie. Orzeczenie o kosztach oparto o przepisy art. 98 §1 k.p.c.

Apelacje od powyziszego wyroku zltozyl pozwany zaskarzajac wyrok w punkeie I, zarzucajac mu:

- naruszenie art. 11 k.p.c. poprzez bledne uznanie, ze w niniejszej sprawie wobec zwigzania wyrokiem wydanym
w sprawie karnej zasadno§¢ roszczenia powoda wynika wprost z tego wyroku i nie uwzglednienie, Ze nie zachodzi
tozsamo$é pomiedzy ustalonym przez Sad w sprawie karnej pokrzywdzonym a powodem dochodzacym roszczenia w
niniejszej sprawie;

- naruszenie art. 328 §2 k.p.c. poprzez brak wskazania i wyja$nienia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku faktow i
dowodow, na ktorych oparl sie Sad pierwszej instancji dokonujgc ustalenia podmiotu poszkodowanego ustalonym
w wyroku karnym zachowaniem pozwanego, a w konsekwencji uniemozliwienie odczytania motywow zapadlego w
zaskarzonym wyroku rozstrzygniecia i prawidlowej jego kontroli.

Wskazujac na powyzsze, pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie punktu I wyroku i oddalenie
powbdztwa ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci zaskarzonej i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w tym zakresie, a takze zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztoéw postepowanie wg
norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wnioslta o oddalenie apelacji w caloéci i zasadzenie od pozwanego na
rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego, w tym zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja wniesiona przez pozwanego jest bezzasadna.

Na wstepie niniejszych rozwazan nalezy wskazaé, ze Sad Okregowy, po rozpoznaniu sprawy, podziela w calosci
stanowisko Sadu I-szej Instancji, zarobwno w zakresie ustalen faktycznych, jak i oceny prawnej wniesionego
powddztwa, przyjmujac ustalenia i wnioski tego Sadu za wlasne ( tak SN np. w wyroku z dnia 19.05.1998r., II CKN
770/97, Lex nr 82299; wyroku z dnia 8.10.1998r., IT CKN 923/97, OSNC 1999, nr 3, poz. 60).

Odnoszac sie do zarzutéw zawartych w apelacji, nalezy podnie$é, ze po pierwsze twierdzenia w zakresie naruszenia
przez Sad i-szej Instancji art. 32881 k.p.c. sg niezasadne, bowiem taki zarzut moze by¢ tylko wowczas uwzgledniony,
gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie posiada wszystkich koniecznych elementéw, badz zawiera tak kardynalne
braki, ktére uniemozliwiaja kontrole instancyjna. Natomiast uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera zaréwno
wskazanie jaki stan faktyczny Sad uznal za ustalony , w oparciu o jakie dowody oraz podstawe prawna rozstrzygniecia.

Po drugie w niniejszej sprawie nie moze budzi¢ watpliwo$ci, ze pozwany zostal prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Swidnicy z dnia 16.08.2012r. uznany za winnego tego, ze w okresie od 18 listopada 2003r. do 31
maja 2004r. w O. dzialajac w krotkich odstepach czasu, w ramach z gory powzietego zamiaru w imieniu Publicznej
Szkoly Podstawowej w O., pelnigc obowiazki jako jej dyrektor, przekroczyl swoje uprawnienia, czym dzialal na
szkode interesu publicznego w celu osiagniecia korzySci majatkowej w ten sposob, ze jako funkcjonariusz publiczny
uzyl za autentyczne fikcyjne umowy zlecenia nr (...) z dnia 18.11.2003r. , nr (...) z dnia 18.12.2003r. oraz nr
(...) z dnia 5.05.2004r. o zatrudnieniu na stanowisku palacza S. B. ,doprowadzajac przez to do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem Gmine S. i uzyskujac korzy$¢ majatkowa w kwocie 3 775,61 zl. A zatem jego wina w
zakresie popelnionego czynu , ktory stanowi uzasadnienie roszczenia strony powodowej, nie moze takze budzic¢
zadnych watpliwos$ci i nie wymaga w tym zakresie jeszcze dodatkowych ustalenh dokonywanych przez Sad Rejonowy.
Zgodnie z treécig art. 11 zd.1 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego
co do popelnienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym. Sad cywilny zwiazany jest wiec ustaleniami
dotyczacymi popelnienia przestepstwa , tj. okolicznosciami sktadajacymi sie na jego stan faktyczny, czyli osoba
sprawcy, przedmiotem przestepstwa oraz czynem przypisanym oskarzonemu - ktore znajduja sie w sentencji wyroku.
Ponadto, jezeli ustalenie wysoko$ci szkody wynika bezposrednio z ustalenia przedmiotu przestepstwa i stanowi jeden
z elementow stanu faktycznego, to ustalenie takie jest dla sadu cywilnego takze wiazace (wyrok SN z dnia 7 marca
1967 1., I CR 464/66, LEX nr 6122, oraz wyrok SA w Katowicach z dnia 277 kwietnia 1995 r., IT Akr 59/95, OSA 1996,
z. 9, poz. 35; por. takze wyrok SN z dnia 18 sierpnia 2009 r., I PK 60/09, LEX nr 550992). Stad tez powyzszy wyrok
przesadzil zarowno kwestie winy pozwanego, jak i szkody oraz jej wysokoSci.

W niniejszej sprawie strona powodowa oparta swoje roszczenie o przepis art. 122k.p., w mys$l ktorego, jezeli pracownik
umy$lnie wyrzadzil szkode, jest obowigzany do jej naprawienia w pelnej wysoko$ci. Stad strong legitymowang do
wytoczenia powddztwa jest zaktad pracy, co wnika wprost z uregulowan zawartych w art. 3 k.p. i art. 46081 k.p.c.
Dodatkowo na marginesie nalezy podniesé, ze okoliczno$¢é ta nie budzila zadnych watpliwosci pozwanego w toku
postepowania przed Sadem I-szej Instancji. Natomiast szkola jako jednostka budzetowa nie posiada osobowo$ci
prawnej, co skutkuje, ze w obrocie prawnym nie moze wystepowaé samodzielnie. W mys$l art. 34 a ust. 1i ust.2 pkt 1
ustawy z dnia 7.09.1991r. o systemie o$wiaty( Dz.U z 2004r., nr 256, poz.2572 ze zm.) organ prowadzacy szkole lub
placowke sprawuje nadzor nad jej dzialalnoScig w zakresie spraw finansowych i administracyjnych, z uwzglednieniem
odrebnych przepisow; w szczegdlnoéci nadzorowi temu podlega prawidlowo$¢ dysponowania przyznanymi szkole
lub placowce Srodkami budzetowymi oraz pozyskanymi przez szkote lub placowke srodkami pochodzacymi z innych
zrodel, a takze gospodarowania mieniem. Jednocze$nie to dyrektor szkoty dysponuje $rodkami okre§lonymi w planie
finansowym szkoly i ponosi odpowiedzialno$¢ za ich prawidlowe wykorzystanie — art. 39 ust.1 pkt 5 w/w ustawy. A
zatem, wbhrew stanowisku pozwanego , to szkola dysponujac okre$lonymi §rodkami w istocie ponosi szkode w sytuacji,
gdy $rodki te zostang na skutek przestepstwa rozdysponowane — sprzeniewierzone przez dyrektora tej szkoly.

Z tych tez wzgledow, Sad uznat apelacje za bezzasadna i oddalil ja na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach orzeczono
w oparciu o art. 98 k.p.c.



