Sygn. akt VII U 970/18
WYROK

W IMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23.01.2019 r.

Sad Okregowy / Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Swidnicy
Wydziat VII Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczqcy-Sedzia : SSO Joanna Sawicz
Protokolant : st. sekretarz sqdowy Monika Kleczar
przy udziale - - -

po rozpoznaniu w dniu 23.01.2019 r. w Swidnicy

sprawy C. T.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.
o emeryture

na skutek odwolania C. T.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

z dnia 26.07.2018 r. Nr (...)

I. oddala odwolanie;

II. zasqdza od powoda na rzecz strony pozwanej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w W.
kwote 180 zl tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego.

Sygn. VII U 970/18

UZASADNIENIE

C. T. zlozyt odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w W. z dnia 26.07.2018 r. znak: (...)
o odmowie prawa do emerytury. Wnioskodawca zarzucil, ze organ rentowy nie uwzglednil do stazu pracy okresu
16.06.1983-01.01.1993 r. dzialalnoSci tworczej potwierdzonej decyzja Komisji do Spraw Zaopatrzenia Emerytalnego

Tworeow przy Ministrze Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

Strona pozwana Zaklad Ubezpieczeni Spotecznych Oddzial w W. wniosla o oddalenie odwotlania i zasgdzenie kosztow
zastepstwa procesowego wskazujac, ze prowadzenie dzialalnoSci jako twoérca jest zwigzane z oplacaniem skladek na

ubezpieczenie spoleczne, ktorych wnioskodawca nie oplacal.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



C.T. (ur. (...)) w dniu 23.05.2018 1. zlozyl u strony pozwanej wniosek o emeryture.

Zaskarzona decyzja z dnia 26.07.2018 r. strona pozwana odmoéwita wnioskodawcy prawa do emerytury, poniewaz nie
udowodnil on wymaganych okreséw sktadkowych i nieskladkowych w wynoszacych lacznie 25 lat, ani 20 lat. Organ
uwzglednil wnioskodawcy staz ubezpieczeniowy w wymiarze 10 lat i 4 dni w okresach 15.08.1968r.-14.06.19609r.,
01.09.19751.-31.08.1977r., 1.09.19781.-13.01.1980T1., 02.11.1993-30.04.1994T., 20.04.2001r.-23.04.2001 I. Oraz
13.04.2012-31.07.2017 I.

Dowdéd: akta ZUS, karta przebiegu zatrudnienia k.103, pismo ZUS k.102 akt sprawy

W okresie 01.09.1965r.-31.12.1968r. wnioskodawca byt zatrudniony na podstawie umowy o nauke zawodu w zakladzie
Slusarskim H. T. we W..

W okresie 15.08.1968r.-22.04.1969 r. wnioskodawca byl zatrudniony w Z. w ramach stosunku pracy.
W latach 1969-1972 byl studentem (...) we W. na Wydziale Architektury Wnetrz. Ukonczyl 5 semestrow.

W okresie od stycznia 1970 r. do wrzes$nia 1973 r. wnioskodawca wykonywat prace na okazjonalne imprezy (plakaty,
scenografie, afisze) na rzecz wojewodzkiej organizacji studenckiej. Za wykonanie okreslonej pracy byl wynagradzany
w oparciu o ryczalt. Z tego tytutlu nie odprowadzit sktadek na ubezpieczenia spoteczne.

0d 1973 roku wnioskodawca wspolpracowal z D. we W., nie odprowadzajac z tego tytulu sktadek na ubezpieczenia
spoleczne. Spolecznie dzialal réwniez na rzecz w. M. (1), nie odprowadzajac z tego tytulu skladek na ubezpieczenia

spoleczne.

W okresie 01.04.1975r1.-30.04.1976 1. byl zatrudniony T. jako instruktor plastyk. Dodatkowo wykonywal na rzecz
Towarzystwa rowniez prace konserwatorskie polichromii na drewnianym stropie — kamieniczki Malgosia we W., nie
odprowadzajac z tego tytutu skladek na ubezpieczenia spoleczne.

Od dnia 01.09.1975r. do dnia 31.08.1977r. wnioskodawca byt zatrudniony w M.we W. w ramach stosunku pracy,
nastepnie takze na umowe o prace od dnia 01.09.1978r. do dnia 13.01.1980 r. pracowalW. (...) w ramach stosunku
pracy. Natomiast w okresie 01.04.1981r.-31.10.1981r. wnioskodawca z kolei byl zatrudniony w wymiarze Y2 etatu w
D.K. (1)

W latach 1981-1984 r. wnioskodawca wykonywal prace konserwatorskie na podstawie zamoéwieni otrzymanych od
Pracowni Sztuk Plastycznych we W.. Z tego tytulu nie odprowadzil skladek na ubezpieczenia spoleczne.

Whnioskodawca wspolpracowal réwniez z M. w B., wykonujac réznorodne projekty plastyczne — znaczka firmowego
Centrum, okladek, plakatéw, dyploméw i teczek, jednakze nie odprowadzal z tego tytulu skladek na ubezpieczenia

spoleczne.

Od dnia 16.06.1983 r. wnioskodawca posiadal zezwolenie na prowadzenie prac konserwatorskich przy zabytkach
ruchomych i stalych w zakresie polichromii, sztukaterii oraz rzezby. Nadto w ramach dzialalno$ci tworczej dokonal
sprzedazy obrazéw m.in. na kwoty: 154500 zt w 1986 r. dla P. we W., 73000 zt w 1987 r. dla Muzeum w G., 35000
z} w latach 1997-1999 dla P. (1) a takze katalogu dla B.we W. w 1985 r. na kwote 89030 zl, grafiki dla Wydawnictwa
(...) w 1987 r. na kwote 2000 zl, katalogu prac malarskich na kwote 1000 zl na rzecz (...) w M. w 2012 r. Z tytulu tej

dzialalno$ci nie odprowadzal skltadek na ubezpieczenia spoleczne.

W okresie 02.11.1993r.-06.07.1994r. wnioskodawca prowadzil pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza, przy czym
skladki na ubezpieczenia spoteczne z tej dzialalnoéci oplacil wylacznie za okres 02.11.1993r.-30.04.1994 r.

W okresach 14.02.2005r.-29.09.2009 T., 21.10.2009-02.12.2010 T. oraz 18.01.2011-11.04.2012 r. wnioskodawca byl
zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie Pracy w K. jako bezrobotny, bez prawa do zasilku.




W okresie 13.04.2012r.-31.07.2017r. wnioskodawca podlegal ubezpieczeniu spolecznemu z tytutu zasitku dla opiekuna
przyznanego w zwigzku z opieka nad Zona przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej w M..

Decyzja nr (...) z dnia 16.05.2018 r. Komisja Do Spraw Zaopatrzenia Emerytalnego Tworcow przy Ministrze Kultury
i Dziedzictwa Narodowego uznala dzialalno$¢ wnioskodawcy za tworcza oraz ustalila date rozpoczecia dzialalno$ci
jako tworca w zakresie sztuk plastycznych od dnia 16.06.1983 r. Przy czym nie odprowadzal skladek na ubezpieczenia
spoleczne od tej dzialalnoSci.

Dowdéd: swiadectwa pracy; umowy o prace; decyzja z dnia 16.05.2018 r.; zaswiadczenia D. we
W., OPS w M., PUP w K., (...) w B., (...) W., T. we W., (...) W.; zezwolenie Urzedu Wojewodztwa
(..); ptisma (...) w G., Wydawnictwa (...), (..) w M., (...) sp. z o.0.; rachunki, legitymacja
ubezpieczeniowa, ksiqzeczka wojskowa, ksiqzeczka zdrowia studenta — k.6-79 akt sprawy

Sad zwazyl, co nastepuje :
Odwolanie podlegalo oddaleniu.

Zgodnie z art. 27 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U.2018.1270 j.t.) ubezpieczonym urodzonym przed dniem 1 stycznia 1949 r. przystuguje emerytura, jezeli spehili
lacznie nastepujace warunki osiggneli wiek emerytalny wynoszacy co najmniej 65 lat dla mezczyzn oraz maja okres
skladkowy i niesktadkowy wynoszacy co najmniej 25 lat dla mezczyzn.

Na podstawie art. 28 ustawy, ubezpieczonym urodzonym przed dniem 1 stycznia 1949 r., ktérzy nie osiggneli
okresu skladkowego i niesktadkowego, o ktorym mowa w art. 277 pkt 2, przystuguje emerytura, jezeli spelnili lacznie
nastepujace warunki: osiggneli wiek emerytalny wynoszacy co najmniej 65 lat dla mezczyzn i maja okres skladkowy
i nieskladkowy wynoszacy co najmniej 20 lat dla mezczyzn.

Niezbedna zatem przeslanka otrzymania emerytury przez osoby urodzone przed dniem 1 stycznia 1949 r. jest
(poza osiggnieciem wymaganego wieku) legitymowanie sie odpowiednim stazem ubezpieczeniowym w wymiarze
25 lub 20 lat dla mezczyzn. Wnioskodawca spelil przestanke wieku emerytalnego przewidziana w tym
przepisie, co jest niesporne. Sporna stala sie kwestia stazu ubezpieczeniowego, bowiem organ rentowy uwzglednil
wnioskodawcy wylacznie 10 lat i 4 dni okresow skladkowych (brak okresow nieskladkowych) przypadajace w
okresach 15.08.1968-14.06.1969 r., 01.09.1975-31.08.1977 r., 01.09.1978-13.01.1980 r., 02.11.1993-30.04.1994 T.,
20.04.2001-23.04.2001 r. oraz 13.04.2012-31.07.2017 r. Wnioskodawca twierdzil natomiast, ze od dnia 16.06.1983
r. prowadzit dzialalno$¢ jako tworca w zakresie sztuk plastycznych, ktéry to okres powinien zosta¢ uwzgledniony do
ogoblnego stazu pracy.

Niemniej jednak Sad stwierdza, ze argumentacja wnioskodawcy nie zaslugiwala na aprobate.

Stosownie do art. 5 ust. 1 ustawy emerytalnej, przy ustalaniu prawa do emerytury i renty i obliczaniu ich wysoko$ci
uwzglednia sie, z zastrzezeniem ust. 2-5, nastepujace okresy: sktadkowe, o ktérych mowa w art. 6 oraz niesktadkowe,
o ktorych mowa w art. 7.

Zaznaczenia wymaga, ze zaroOwno art 6 jak i art. 7 ustawy emerytalnej zawieraja zamkniety katalog okreséw aktywnosci
zawodowej ubezpieczonych, ktore to okresy mozna zaliczy¢ do okresow skltadkowych badz niesktadkowych. Katalog
zamkniety oznacza, iz nie jest mozliwym rozszerzenie przy pomocy orzecznictwa sagdowego ww. przepisow o nowe,
nieuregulowane dotychczas stany rzeczy. Sad dokonuje jedynie wykladni tych przepiséw, biorgc pod uwage ich
brzmienie, cel i funkcje w systemie prawnym oraz ustalony stan faktyczny.

W niniejszej sprawie wnioskodawca nie wskazywal, aby posiadal jakiekolwiek okresy nieskladkowe, zatem okolicznosé
ta w niniejszej sprawie jawi sie jako niesporna.



Natomiast domagal sie uwzglednienia okresu dzialalno$ci tworczej od dnia 16.06.1983 r., potwierdzonego decyzja nr
(...) zdnia 16.05.2018 r. Komisji Do Spraw Zaopatrzenia Emerytalnego Tworcow przy Ministrze Kultury i Dziedzictwa
Narodowego. Sad zauwaza jednak, ze ww. decyzja nie przesadza o zaliczeniu okresu dzialalno$ci tworczej do ogblnego
stazu pracy, jezeli ubezpieczony nie realizowal obowigzku oplacania skladek na ubezpieczenia spoleczne.

Jak wynika z art. 6 ust. 2 pkt 9 ustawy emerytalnej, za okresy skladkowe uwaza sie rowniez przypadajace przed
dniem 15 listopada 1991 r. okresy, za ktére zostala oplacona skladka na ubezpieczenie spoteczne albo za ktoére nie
bylo obowiazku oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne: wykonywania dzialalnoéci tworczej lub artystycznej
na obszarze Panistwa Polskiego:

a) objetej obowiazkiem ubezpieczenia spolecznego, za ktore oplacono skladke na ubezpieczenie spoleczne lub w
ktorych ubezpieczony byl zwolniony od oplacania skladki,

b) przypadajacej przed dniem 1 stycznia 1974 r., uznane przez Komisje do Spraw Zaopatrzenia Emerytalnego
Tworcow, dziatajaca przy ministrze wlasciwym do spraw kultury, pod warunkiem ze tworca lub artysta oplacat sktadki
na ubezpieczenie spoleczne po dniu 31 grudnia 1973 r.;

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy emerytalnej w zw. z art. 6 ust. 1 i art. 13 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U.2017.1778 j.t.) obowigzujacych od dnia 01.01.1999 r., okresami sktadkowymi
sq okresy ubezpieczenia — m.in. pracy, prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej w okresie wykonywania tego rodzaju
aktywnos$ci zawodowej. Natomiast na podstawie art. 5 ust. 4 i 5 ustawy emerytalnej przy ustalaniu prawa do
emerytury dla platnikow sktadek, zobowiazanych do oplacania skladek na wlasne ubezpieczenia emerytalne i rentowe,
nie uwzglednia sie okresu, za ktory nie zostaly oplacone skladki, mimo podlegania obowiazkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu i rentowym w tym okresie. Dotyczy do zar6wno okresu przed jak i po wejSciu w zZycie ustawy
emerytalne;j.

Wobec tresci decyzji Komisji Do Spraw Zaopatrzenia Emerytalnego Tworcow przy Ministrze Kultury i Dziedzictwa
Narodowego, tj. daty poczatkowej rozpoczecia dzialalnoSci twoércezej, do wnioskodawcy znajdowalby zastosowanie
przepis art. 6 ust. 2 pkt g lit.a ustawy emerytalnej. Jednakze podkreslenia wymaga, ze przepis ten uzaleznia wprost
uznanie okresu wykonywania dzialalnoSci tworczej od okolicznos$ci oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne
lub tez zwolnienia z oplacenia tej skladki. Natomiast w kontek$cie materialu dowodowego przedstawionego przez
wnioskodawce nie mozna uznac, aby ktérakolwiek z tych przestanek zostala przez wnioskodawce spelniona.

Sad nie kwestionuje, ze wnioskodawca prowadzil dzialalno$¢ twoéreza. Swiadeza o tym zaswiadczenia podmiotow
z ktorymi wspolpracowal, oferty za przedmioty bedace wytworem pracy wnioskodawcy, obrazy, plakaty, okladki
ksiazek itp., a przede wszystkim decyzja Komisji (...) z dnia 16.05.2018 r. Niewatpliwie wnioskodawca uzyskiwal z
tego tytulu rowniez dochody, ktére poréwnujac do warunkow przecietnego wynagrodzenia w gospodarce narodowej w
poszczegoblnych latach nalezy uznac za wysokie. Ceny sprzedanych obrazow, zgodnie z przedstawionymi rachunkami,
siegaly kwot od jednomiesiecznego do kilkumiesiecznego wynagrodzenia za prace brutto w danym roku, za jeden
obraz. Niezaprzeczalnie byly to kwoty wysokie. Ponadto nie budzi watpliwo$ci Sadu, ze nie byly do jedyne dochody
wnioskodawcy od 1983 r., natomiast tylko te zostaly udokumentowane przez wnioskodawce rachunkami, ofertami
czy pismami od kontrahentéw. Niemniej jednak wnioskodawca w zaden sposob nie wykazal, aby w okresie spornym
uiScil jakiekolwiek sktadki na ubezpieczenia spoleczne z tytulu prowadzonej dzialalnosci. Wsréd przedstawionych
dokumentéw brak jest potwierdzen wplaty sktadek na rachunki ZUS, dokumentéw o wymiarze oplaty skladek itp. W
dokumentacji ZUS réwniez brak jest potwierdzenia okresu ubezpieczenia wnioskodawcy, co oznacza, ze od poczatku
dzialalnoSci twdrczej nie zglosil sie do ubezpieczen spolecznych z tego tytutu.

Jak wynika z art. 8 ustawy z dnia 27 wrzeSnia 1973 r. o zaopatrzeniu emerytalnym twoércéow i ich rodzin
(Dz.U.1983.31.145 j.t.), majgcej zastosowanie do wnioskodawcy w latach 1983-1998, tworcy byli obowigzani
oplaca¢ skladki na pokrycie kosztow Swiadczen z zaopatrzenia emerytalnego. Przy czym skladka wynosila 3% od
zadeklarowanego przychodu z dzialalnoSci tworczej (art. 8 ust. 1 ustawy do dnia 31.12.1987 r. i § 9 Rozporzadzenia



Rady Ministréw z dnia 17 sierpnia 1987 r. w sprawie wykonania ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym tworcow i ich
rodzin — Dz.U.1987.26.145), nastepnie od dnia 01.01.1990 r. 29% dochodu biezaco zadeklarowanego przez tworce,
nie nizszy jednak od kwoty odpowiadajacej 60% przecietnego wynagrodzenia (§ 44 w zw. z § 45 Rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 29 stycznia 1990 r. w sprawie wysokoéci i podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie
spoleczne, zglaszania do ubezpieczenia spolecznego oraz rozliczania skladek i §wiadczen z ubezpieczenia spolecznego
— Dz.U.1990.7.41). Prowadzac dzialalno$¢ tworcza wnioskodawcea byl zatem zobowigzany do oplacania skladek na
ubezpieczenia spoleczne, ktéremu to obowiazkowi uchybial.

Od dnia 01.01.1999 ., tj. od dnia wejécia w zycie ustawy o emeryturach i rentach z FUS i ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych, wnioskodawca réwniez byl zobowigzany do oplacania skladek na ubezpieczenie wlasne. Dzialalno$é
tworcza jest bowiem traktowana jako pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza (art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy systemowej)
i podlega obowiazkowi ubezpieczenia spolecznego w okresach jej wykonywania. Na potrzeby ustalania prawa do
emerytury jest traktowana jako okres ubezpieczenia (art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy emerytalnej), a brak optacenia sktadek
na ubezpieczenia spoteczne uniemozliwia uwzglednienie takiego okresu do stazu ubezpieczeniowego (art. 5 ust. 4
ustawy).

Przez caly okres dzialalnoSci wynikajacy z decyzji Komisji (...) wnioskodawca wylacznie w trzech okresach
podlegal ubezpieczeniu spolecznemu tj. 02.11.1993-30.04.1994 r. z tytulu prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej,
20.04.2001-23.04.2001 r. z tytulu umowy zlecenie oraz 13.04.2012-31.07.2017 r. z tytulu pobierania zasitku z
MOPS. W pozostalym czasie nie zglosil sie do ubezpieczen spolecznych, nie odprowadzat skladek z dzialalnoéci
tworczej, nie realizujac obowiazku okreSlonego w cyt. wyzej przepisach. W istocie mozna uznaé, ze poszczegdlne
prace jakie wykonywatl w ramach dzialalno$ci tworcezej (obrazy, plakaty, znaczki czy prace konserwatorskie) nosity
znamiona umoéw o dzielo, skoro wnioskodawca od Zzadnej z kwot wynagrodzenia nie uiScil naleznych skladek, ani
tez z prowadzonej dzialalno$ci tworczej nie zglosil sie do ubezpieczen spolecznych. Z tej przyczyny okres od dnia
16.06.1983 r. nie moze zosta¢ uznany przez Sad jako okres sktadkowy na podstawie art. 9 ust. 2 pkt 9 lit. a. Obowiazek
oplacania skladek na ubezpieczenia spoleczne jest warunkiem koniecznym uwzglednienia okresu skltadkowego do
stazu emerytalnego, a tego obowiazku wnioskodawca nie zrealizowal. Nie mozna réwniez uzna¢, aby wnioskodawca
byt zwolniony z obowigzku skladkowego, poniewaz zwolnienie z obowigzku oplacania skladek odnosi sie tylko do
okres6w obejmujacych co najmniej 30 kolejnych dni kalendarzowych: odbywania stuzby wojskowej, przebywa w
szpitalu lub w innym zakladzie przeznaczonym dla oséb potrzebujacych calodobowych lub calodziennych $wiadczen
zdrowotnych (odpowiednio § 9 rozporzadzenia RM z dnia 17 sierpnia 1987 r. i § 50 rozporzadzenia RM z dnia 29
stycznia 1990 r.). Takich okres6w zwolnienia z obowiazku oplacania sktadek wnioskodawca nie wskazywal.

W tej sytuacji okres dzialalno$ci tworczej od dnia 16.06.1983 r. nie moze zosta¢ uwzgledniony do stazu pracy
wnioskodawcy.

Okres rejestracji w Powiatowym Urzedzie Pracy bez prawa do zasitku nie zostal wymieniony w art. 6 i 7 ustawy, zatem
tych okreséw Sad rowniez nie mogl wnioskodawcy uwzglednié do ogblnego stazu pracy. Natomiast na podstawie art.
7 pkt 9 ustawy emerytalnej jako okresy nieskladkowe zalicza sie okresy nauki w szkole wyzszej na jednym kierunku,
pod warunkiem ukonczenia tej nauki, w wymiarze okre§lonym w programie studiow. Wnioskodawca nie ukonczyl
rozpoczetych studiow, zatem okres studidéw nie zostal uwzgledniony do stazu ubezpieczeniowego.

Odnoszac sie do pozostalych okres6w, na podstawie dokumentacji przedstawionej przez wnioskodawce Sad stwierdza,
ze do stazu ubezpieczeniowego wnioskodawcy moga zostac¢ uwzglednione nastepujace okresy:

+ 01.09.1965-31.12.1968 r. zatrudnienia na podstawie umowy o nauke zawodu w zakladzie §lusarskim H. T. we W.
(k.11 a.s.) — art. 6 ust. 2 pkt 3;

* 01.04.1975-31.08.1975 r. w Towarzystwie MitoSnikow (...) (skierowanie k.56 a.s.) — art. 6 ust. 1 pkt 1 (od dnia
01.09.1975 r. wnioskodawca podlegal ubezpieczeniu pracowniczemu jako pracownik (...) we W.);



* 01.04.1981-31.10.1981 r. w Dzielnicowym (...) (k.55 a.s.) — art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy).

Niemniej jednak majac na uwadze, iz okres uwzgledniony przez ZUS wyni6st 10 lat i 4 okresow skladkowych
i nieskladkowych, uwzglednienie wnioskodawcy wskazanych wyzej okreséw pracowniczych i nauki zawodu,
skutkowalo ustaleniem lgcznego okresu ubezpieczenia w wymiarze 14 lat 4 miesiace i 4 dni zamiast wymaganych
minimum 20 lub 25 lat. Tym samym wnioskodawca w dalszym ciagu nie spelnil warunkéw w zakresie niezbednego
okresu skladkowego w mysl w art. 27 i 28 ustawy emerytalnej, uprawniajacych do przyznania prawa do emerytury.

Dodatkowo podkre§li¢ nalezy, ze w mys$l art. 31232 k.p.c., ale takze art. 116 ust. 5 ustawy emerytalnej, to ubezpieczony
winien wykazac, ze spelnia przestanki do dochodzonego §wiadczenia i juz do wniosku skladanego do organu rentowego
dolgczy¢ dowody uzasadniajace prawo do §wiadczen i ich wysoko$c. Podkresli¢ nalezy, ze to nie Sad ma poszukiwac
dowodow potwierdzajacych roszczenie odwotujacego, ale on sam winien przedstawic wiarygodne dowody na poparcie
swojego stanowiska. W niniejszej sprawie powod byl reprezentowany przez fachowego pelnomocnika, pomimo to nie
sprostal wyzej opisanemu obowigzkowi procesowemu.

Wobec powyzszego Sad na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie jako niezasadne, o kosztach postepowania
orzekajac na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 .
w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych (Dz.U.2018.265 j.t.).



