Sygnatura akt IV Ka 40/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Mariusz Gorski

Protokolant : Agnieszka Paduch

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2013 roku

sprawy D. S.

oskarzonego z art. 177 § 1 k.k. wzw. z art. 178 § 1 k.k.iart. 178 a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 29 paZzdziernika 2012 roku, sygnatura akt VI K 437/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie 7181 kk wymierza oskarzonemu 60 stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 20 (dwadzieScia ) zlotych ;

II. w pozostalym zakresie tenze wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe zwigzane z jego apelacja oraz wymierza mu 420
zlotych oplaty za to postepowanie.

Sygn. akt IV Ka 40/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem D. S. uznany zostal za winnego, ze w dniu 20 wrzeénia 2009 roku na drodze nr (...) pomiedzy
miejscowoscig R. i K., gm. R., woj. (...) umy$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposéb, ze

znajdujac sie w stanie nietrzezwosci — 0,87 mg/dm? alkoholu we krwi, prowadzit samochéd osobowy marki V. (...) nr
rej. (...)RV i nie dostosowal predkosci do panujacych warunkéw ruchu na drodze, w wyniku czego utracil panowanie
nad pojazdem, zjechal na lewe pobocze gdzie uderzyt w drzewo, powodujac obrazenia ciala pasazeréw tego pojazdu T.
A.iW. U, przy czym T. A. doznal obrazen ciala w postaci ztamania obu kosci podudzia lewego, rany platowej glowy,
rany ucha lewego i lewego policzka oraz licznych drobnych otaré¢ naskérka, a W. U. obrazen ciala w postaci sttuczenia
klatki piersiowej, krwiaka Sciany klatki piersiowej, sttuczenia $ledziony i stanu kolanowego prawego oraz ztamania
szesciu zeber po stronie lewej, zmian anatomicznych w zakresie kregostupa piersiowego, ktore to obrazenia u obu
pokrzywdzonych os6b naruszyly czynno$ci narzadow ciala na czas krotszy niz dni siedem w rozumieniu art.15781 k.k.,



to jest za winnego popelnienia czynu z art.17781 k.k. w zw. z art.17881 k.k. i za to, na mocy tychze przepis6w wymierzono
oskarzonemu kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci, za$ zwazywszy na tres¢ art.4282 k.k. orzeczono wobec
sprawcy 3-letni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych.

D. S. uznany zostal takze za winnego, ze w dniu 20 wrze$nia 2009 roku na drodze nr (...) na odcinku pomiedzy
miejscowoéciami R. — K., gm. R., woj. (...), prowadzil samoch6d osobowy marki V. (...) nr rej. (...) znajdujac sie w

stanie nietrzezwosci -, 0,87 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu,

to jest za winnego dokonania czynu z art.178a81 k.k. i za to , w oparciu o ten przepis wymierzono oskarzonemu kare
6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za§ w oparciu o art.4282 k.k. orzeczono wobec sprawcy 2-letni zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych.

Zwazywszy na tres¢ art.85 k.k. i art.8681 k.k. wymierzono D. S. kare laczna 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktoérej wykonanie (art.6981 k.k. i art.7081 pkt. 1 k.k.) zawieszono warunkowo na okres lat 4.

Z kolei art.9081 k.k. dal podstawe dla orzeczenia zakazu prowadzenia pojazdoéw mechanicznych w lgcznym wymiarze
3 lat.

Wyrok powyzszy zaskarzyt oskarzony oraz prokurator.

Pierwszy ze skarzgcych zarzucil orzeczeniu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy
wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony popehil zarzucane mu czyny, w sytuacji gdy prawidlowa
ocena materialu dowodowego, w tym wyjasnien oskarzonego prowadzi do wniosku, iz oskarzony nie popehil zadnego
z zarzucanych mu czynow.

Tym samym apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego .

Z kolei prokurator zarzucil wyrokowi razgca niewspétmiernoé¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego D. S. poprzez
odstgpienie od orzeczenia kary grzywny i poprzestanie na wymierzeniu jako kary zasadniczej kary lacznej 1 roku i
4 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata oraz
orzeczenie Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres lat 3 — w
sytuacji kiedy stan nietrzezwos$ci oskarzonego i obrazenia, ktorych doznali pasazerowie wskazuja, ze dolegliwos¢ kary
powinna by¢ wieksza i realna, czemu stuzyloby orzeczenie kary grzywny obok karty pozbawienia wolnoSci.

Tym samym skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wyzej wzmiankowanej kary grzywny
na podstawie art.7181 k.k. wysokoéci 60 stawek dziennych przyjmujac, ze jedna stawka dzienna wynosi 20 zlotych.

Sad Okregowy zwazyl:
Jedynie apelacja prokuratora zastuguje na uwzglednienie.

Ad. apelacji oskarzonego

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad I instancji po prawidlowo przeprowadzonym postepowaniu dokonat jedynie
trafnej oceny dowodow, a stanowisko swe precyzyjnie i przekonujaco uzasadnil.

W tej sytuacji, skoro Sad Okregowy zgadza sie z tezami Sadu Rejonowego — zbedna wydaje sie ponowna analiza
dowodow, gdyz bytoby to jedynie powtarzaniem trafnych, podniesionych weze$niej argumentow.

Odnoszac sie zatem wylacznie do szczegbdlowych zarzutéw apelujacego nalezy stwierdzi¢, ze o ile po pierwotnie
przeprowadzonym postepowaniu mozna bylo mie¢ pewne, niewielkie watpliwoS$ci co do sprawstwa D. S. o tyle obecnie,
po sporzadzeniu opinii przez Katedre i Zaklad Medycyny Sadowej we W. (k.624-631) - nie mozna miec¢ jakichkolwiek
podstaw dla przyjecia, ze to kto$ inny, a nie oskarzony kierowal samochodem w chwili wypadku.



W szczegolnosci nalezy podkresli¢, ze biegli wprost stwierdzili, iz u D. S. stwierdzono obciazenie typowe dla
kierujacego samochodem, a zatem nie mdgl on zajmowac innego miejsca w aucie w chwili zdarzenia.

Ad. apelacji prokuratora

Apelacja jest oczywiscie trafna cho¢ zdecydowanie sp6Zniona.

Powyzsze stwierdzenie wynika z faktu, ze oskarzyciel publiczny nie zaskarzyt pierwszego wyroku Sadu I instancji

(nastepnie uchylonego przez Sad Okregowy), gdzie przyjeto, ze D. S. kierowal G. majac we krwi 0,87 mg/dm?, podczas
gdy badanie to mialo miejsce w 4 godziny po wypadku, za$§ w niemal godzine po tym u sprawcy stwierdzono 3,15 %o
alkoholu we krwi. Tak wiec, gdyby przeprowadzono stosowne badania retrospektywnie mozna by oczekiwaé ok. 4%o
alkoholu we krwi sprawcy, a to musialoby skutkowac orzeczeniem kilkuletniej kary pozbawienia wolnosci.

Tak sie jednak nie stalo, choé¢ i 0,87 mg/dm? alkoholu we krwi D. S. w powigzaniu ze skutkami, jakie spowodowal
swoim postepowaniem daje podstawe dla stwierdzenia, Ze wymierzona kara jest razaco tagodna

Tak, wiec, jedyne, co mozna bylo uczyni¢ w omawianej sytuacji to uwzglednienie apelacji prokuratora i dlatego
zdecydowano jak w wyroku.
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