Sygnatura akt IV Ka 100/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2013 roku

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Ewa Rusin (spr.)

Sedziowie : SO Tomasz Wysocki
SO Sylwana Wirth

Protokolant : Aneta Pawlicka

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2013 roku

sprawy Z. K.

oskarzonego z art. 207 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie

z dnia 27 listopada 2012 roku, sygnatura akt IT K 1004/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej M. K.420 zlotych tytulem kosztow zastepstwa
adwokackiego w postepowaniu odwolawczym,;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe postepowania odwolawczego, w tym wymierza
120 zlotych oplaty za to postepowanie.

Sygn. akt IV Ka 100 /13

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Dzierzoniowie oskarzyt Z. K. o to, ze:

w okresie od pazdziernika 2010 r. do stycznia 2011 r. w B.znecal sie psychicznie nad swoja zonag M. K.w ten sposéb,
ze wszczynal awantury w miejscu zamieszkania, podczas ktorych wyzywal w/w pokrzywdzona stowami wulgarnymi
powszechnie uwazanymi za obelzywe, ponizal ja, grozil pozbawieniem zycia oraz spowodowaniem umieszczenia
pokrzywdzonej w zakladzie psychiatrycznym i odebraniem jej praw rodzicielskich nad maloletnia corka M. K. (1),
zaklocal spoczynek nocny — to jest o czyn z art.20781 k.k.



Sad Rejonowy w Dzierzoniowie wyrokiem z dnia 27 listopada 2012 roku, sygn. akt II K 1004 /11:

I. oskarzonego Z. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, przyjmujac, ze czynu tego dopuscil sie w
okresie od 1 pazdziernika 2010 r. do 25 stycznia 2011 r. tj. wystepku z art.20781 k.k. i za to na podstawie art.20781 k.k.
wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art.69811 2 k.k.iart.708§1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego Z. K. kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 lata;

III. na podstawie art.41583 k.p.k. powodztwo cywilne pozostawil bez rozpoznania;

IV. na podstawie art.4682 k.k. orzekt od oskarzonego Z. K.na rzecz pokrzywdzonej M. K.tytulem zado$cuczynienia
nawigzke w kwocie 2.000 zlotych;

V. na podstawie art.627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego Z. K.na rzecz oskarzycielki positkowej M. K.kwote 1.092 zlotych
tytulem poniesionych przez nig kosztow zastepstwa procesowego;

VI. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa z tytulu wydatkéw kwote 787,46
zlotych, a na podstawie art.2 ust.1 pkt. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych wymierzyl
oplate w kwocie 120 zlotych.

Z wyrokiem tym nie pogodzil sie oskarzony, wnoszac apelacje za posrednictwem obroncy z wyboru.
Apelujacy na podstawie art.438 pkt. 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil:
obraze prawa procesowego majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, a to:

1) art.4 i 7 k.p.k. polegajace na nie uwzglednieniu okolicznosci przemawiajacych na korzysé oskarzonego, braku
analizy okolicznosci wskazujacych na prawdziwa motywacje oskarzycielki oraz na przekroczeniu swobodnej oceny
dowodow poprzez:

 razaca nadinterpretacje zeznan §wiadkéw D. U., Z. U., G. K., A. P., R. B.i M. N,, a w szczeg6lnoSci pominiecie
okoliczno$ci wskazywanych przez $wiadkdow podczas ich zeznan juz w postepowaniu sadowym, jako stanowiacych
doprecyzowanie i uzupekienie tych zeznan;

« bezkrytyczne przyjecie za w pelni wiarygodne zeznan oskarzycielki positkowej, bez uwzglednienia wskazan opinii
psychologiczno-sadowej oraz ich razaco dowolna ocena nie uwzgledniajaca sprzecznoéci w tych zeznaniach oraz
braku konsekwencji;

« razaco swobodng i wybiércza ocene opinii sadowo-psychologicznych oskarzycielki positkowej i oskarzonego;
2) art.5811 2 k.p.k. poprzez uznanie oskarzonego za winnego zarzucanego mu czynu podczas, gdy:

» brak jest okoliczno$ci wskazujacych na jego popehienie w okresie zarzucanym w akcie oskarzenia, bowiem
Swiadkowie nie mowig o okoliczno$ciach objetych tym okresem, jak rowniez sama oskarzycielka podaje szereg
okoliczno$ci nie mieszczacych sie we wskazywanym przez nia czasookresie;

« a nadto okoliczno$ci wskazywane przez sama oskarzycielke positkowa nie wskazuja na wypeklienie znamion
zarzucanego oskarzonemu czynu, co tym samym sprowadza sie do braku udowodnienia oskarzonemu dokonania
czynu znecania sie psychicznego nad pokrzywdzona w zarzucanym czasookresie, a niewatpliwie naruszaniem
tejze zasady przejawia sie przekonaniem sadu, iz to oskarzony winien udowodni¢ swoja niewinno$é, co zostalo
wyrazone w sformulowaniu sadu, iz ,oskarzony Z. K. poza wlasnymi wyjasnieniami w zaden sposob nie wykazal,
iz nie znecal sie nad oskarzycielka positkow3 (...);



3) art.410 k.p.k. poprzez uznanie za podstawe wyroku jedynie czeSci okolicznoéci, ktore zostaly ujawnione
na rozprawie, a nadto powolanie sie na okolicznosci wybiegajace poza zakres przeprowadzonego postepowania
dowodowego;

4) art.193 kpk poprzez pominiecie istotnych okolicznoéci i wiadomosci specjalnych powolanych opinia sadowo-
psychologiczna oskarzycielki positkowej, a w szczegdlnos$ci okolicznoéci, iz poczucie bycia ofiara meza pojawilo sie u
oskarzycielki w chwili, kiedy dowiedziala sie o zdradzie meza, przez co doznata uczucia krzywdy;

podczas gdy prawidlowa ocena dowoddéw przy uwzglednieniu zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego nakazywaly zachowaé przy ocenie wiarygodnoSci zeznan §wiadkéw, oraz w szczegolnosci
oskarzycielki, daleko idgca ostrozno$¢, z uwagi na charakter zarzucanego oskarzonemu czynu, a nadto daleko
posuniety i eskalujacy konflikt pomiedzy stronami, ktére to naruszenie w konsekwencji doprowadzito do btedu w
ustaleniach faktycznych jak ponizej.

Na podstawie art.438 pkt. majacy istotny wplyw na tre$c orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych, ktory to blad jest
konsekwencjg razaco dowolnej, w miejsce swobodnej oceny dowodoéw, a polegajacy na:

1) dokonaniu razaco blednego ustalenia, ze od 1 pazdziernika 2010 r. do 25 stycznia 2011 . znecal sie nad oskarzycielka
posilkowa poprzez wszczynanie awantur, wyzywanie oskarzycielki, ponizanie jej, grozeniem pozbawienia zycia oraz
spowodowaniem umieszczenia w zakladzie psychiatrycznym i odebraniem jej praw rodzicielskich nad maloletnig
corka, a nadto zakltocanie spoczynku nocnego, podczas, gdy:

 zeznania §wiadka D. U. w zadnej mierze nie zasluguja na uwzglednienie w zakresie wskazanym aktem oskarzenia,
bowiem jak sama $wiadek podaje i uSciéla na rozprawie, w okresie tym nie przebywala w domu stron, a jak
wskazano w opiie czynu zdarzenie mialo sie dzia¢ w miejscu zamieszkania stron,; nadto $wiadek ne podaje wbhrew
twierdzeniom sadu zadnej okoliczno$ci, ktdra mialaby mie¢ miejsce w zarzucanym okresie, a wrecz sama podaje,
iz to o czym zeznaje mialo miejsce przed pazdziernikiem 2010 roku;

» zeznania Swiadka Z. U. réwniez nie moga by¢ podstawa ustalen, bowiem nie byt on naocznym $wiadkiem zdarzen,
a nadto ze sposobu w jaki zeznaje wynika niewatpliwie, iz jest skonfliktowany z oskarzonym, co w szczego6lnosci
winno by¢ wziete pod uwage przy ocenie jego zeznan;

« zeznania $wiadka A. P.nie zawieraja rowniez okolicznos$ci, ktére moglyby by¢ podstawa skonstruowania zarzutu
w w/w okresie, bowiem wskazuja jedynie ogblnikowo, iz dochodzilo do kl6tni miedzy malzonkami, a nadto
na dominujaca pozycje oskarzonego, co nie moglo by¢ wiec by¢ podstawa dokonania w/w ustalenia stanu
faktycznego; w zadnym wypadku znamion czynu przestepczego nie wypelnia;

« zzeznan R. B.wynika, iz nie jest ona w stanie wskazac konkretnych dat i przypisac ich do zdarzen i rowniez dalece
ogoblnikowo opisuje jedynie przebieg zapamietanych przez nia zdarzen, a glownie relacji pokrzywdzonej;

« zeznania M. N., wbrew ustaleniu sadu, nie wskazuja réwniez na podstawe dokonania ustalenia o jakim mowa w
uzasadnieniu sgdu, bowiem zeznajgc na rozprawie podaje ona, iz krzyki podczas kl6tni pochodzily od obu stron,
a nie podaje ona rowniez dat i szczegélowych okolicznoSci zdarzen, ktorych mialaby by¢ swiadkiem;

2) ustaleniu, iz sama oskarzycielka jest ofiarg znecania sie, podczas gdy prawidlowa ocena zar6éwno jej pism, zeznan,
jak i portretu psychologicznego prowadzi¢ winny do przekonania, iz jej motywacja i sposéb dzialania podyktowana
jest checig uzyskania formy zado$éuczynienia wylacznie za to, iz maz znalazl sobie mtodsza od niej ,kochanke”;

podczas, gdy dokonanie prawidlowych ustalen winno prowadzi¢ do przekonania, iz zachowanie oskarzonego i
oskarzycielki positkowej jest trwajaca od lat w malzenstwie sytuacja, ktora obie strony akceptowaly, a nadto sytuacja,
ktora nie powodowala u oskarzycielki zadnych krzywd moralnych, a dopiero wiadomo$¢ o rzekomej zdradzie meza
zmobilizowala oskarzycielke do wystepowania przeciwko oskarzonemu z coraz to nowymi oskarzeniami.



Majac na uwadze powyzsze apelujacy wniost o:

1) zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania;

2) orzeczenie o kosztach wedlug norm przepisanych.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Whbrew jej twierdzeniom Sad I instancji poczynil ustalenia faktyczne z poszanowaniem wszystkich norm postepowania
karnego zawartych w art. 410 kpk i art. 7 kpk, tj. ksztaltujac swoje przekonanie na podstawie caloksztatltu
przeprowadzonych dowodéw, ocenionych przy uwzglednieniu zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Bardzo obszerne uzasadnienie pisemne zaskarzonego wyroku spelnia wszystkie
wymagania okre§lone w przepisie art. 424 kpk, wykazalo ono, iz ustalenia faktyczne odpowiadaja kompleksowe;j
ocenie dowoddw, przez co podlega pelnej aprobacie sadu odwolawczego.

Zawarte w apelacji zarzuty obrazy prawa procesowego sa calkowicie chybione. Blednie apelujacy zarzuca obraze
art. 4 i art. 7 kpk, zawarte w nich zasady procedowania przeciez w zaden sposdb nie zostaly zlamane. Nie wskazal
apelujacy, ktére to okolicznoS$ci, przemawiajace na korzy$¢ oskarzonego, zostaly pominiete przez Sad Rejonowy.
Wszak wersja ferowana w wyjasnieniach oskarzonego jest calkowicie osamotniong dowodowo. W toku procesu
oskarzony wnioskowal o przestuchanie licznych §wiadkéw, ktorych zeznania mialy mie¢ dlan charakter alibijny ( E.
M., B.B,B.R.,W.S.,J. K., M. B. (1), M. B. (2)), ale zaden z nich nie posiadal wiadomo$ci przydatnych dla linii obrony
oskarzonego.

Twierdzenie apelujacego o nadinterpretacji przez Sad meriti warto$ci dowodowej zeznan D. U., Z. U., G. K., A. P, R.
B.i M. N.mozna oceni¢ tylko jako og6lnikowg polemike z wnioskami Sadu Rejonowego, ktore przeciez zostaly bardzo
szeroko i prawidlowo uzasadnione.

Swiadkowie U.(byli te$ciowie oskarzonego) zaznaczali, Ze w okresie objetym aktem oskarzenia nie bywali w domu
pokrzywdzonej i nie byli bezpo$rednimi obserwatorami zdarzen objetych aktem oskarzenia, jedynie relacjonowali to,
co uslyszeli od corki tj. pokrzywdzonej M. K.oraz sasiadki R. B.. Ich relacje nie pozostaja przeciez w sprzecznosci z
zeznaniami pokrzywdzonej oraz R. B.

Corka stron, G. K.takze w okresie aktu oskarzenia nie zamieszkiwala z nimi, ale odwiedzala, miala wiedze
o klétniach rodzicow, zalozeniu przez pokrzywdzona tzw. niebieskiej karty, od siostry i pokrzywdzonej miata
wiadomosci o interwencjach policyjnych oraz o grozbach oskarzonego, ze cyt. ,, matke zakopie”, ,zamknie w szpitalu

psychiatrycznym”.

Swiadkowie R. B.i A. P.to osoby zaprzyjaznione z rodzing K., bywaly czesto u nich w domu, takze w okresie objetym
aktem oskarzenia, byly bezpoérednimi §wiadkami agresywnego postepowania oskarzonego, tj. wulgarnych wyzwisk i
grozb kierowanych przez oskarzonego do pokrzywdzonej, np. cyt.” suko zabije cie, nie moge na ciebie patrze¢” k.269
v. Apelujacy najwyrazniej zaniechal dokladnej lektury zeznan tych $wiadkow, wszak te dowody w calej rozcigglosci
wspierajg zeznania pokrzywdzonej. Ani z treci zeznan omawianych §wiadkdw ani z uzasadnienia apelacji nie wynikaja
powody, dla ktérych swiadkowie ci mieliby zeznawaé stronniczo czy klamliwie na niekorzysé oskarzonego.

Apelujacy kwestionujac z zalozenia wnioski Sadu meriti ewidentnie nie zapoznal sie takze z zeznaniami zupelnie
obiektywnego i postronnego $wiadka M. N.( kolezanki cérki stron), ktora przebywajac w domu stron byla
bezposrednim $wiadkiem awantury wywolanej w dniu 19 stycznia 2011r., podczas ktorej nietrzezwy oskarzony m.
in. wybil szybe w drzwiach wejSciowych budynku, wulgarnie wyzywal pokrzywdzona i kierowat wobec niej grozby,
cyt.” dwa razy bylam w takiej sytuacji, ze ojciec G.krzyczal i sie zZle zachowywal”, ,Pan K.wyzywal pania K.od



najgorszych, uzywal wulgaryzméw, wymachiwat rekoma, zaré6wno ja i G.bylySmy przestraszone baly$émy sie aby on
nas przypadkiem nie uderzyt...” k. 121v. Dlaczego nalezaloby watpi¢ w pozytywna warto$¢ dowodowa tych zeznan, to
apelujacy w zaden sposéb nie przekonuje. Nie podwaza trafno$ci ustalen wyroku ta cze$é¢ zeznan $wiadka, na ktora
powoluje sie apelacja, iz w toku jakiego$ zdarzenia ( blizej nie okre$lonego w czasie cyt. ,, jak spalam ktorego$ dnia u
G.to zrana byla awantura u nich w domu ..”nie pamietam kiedy to bylo....obie strony krzyczaly” k. 122 i 338 akt. Nawet
jesli obie strony krzyczaly w blizej nie okreslonej w czasie klotni, to przeciez tylko na tej podstawie nie spos6b wywodzié
prawidlowego wniosku o braku przewagi oskarzonego w tej konkretnej klotni i w ogole wplywu tego zdarzenia na
prawidlowos$é ustalen faktycznych wyroku.

Myli sie apelujacy, podnoszac zarzuty bezkrytycznego przyjecia wiarygodnoS$ci zeznan pokrzywdzonej oraz opinii
sadowo - psychologicznych dotyczacych tak pokrzywdzonej jak i oskarzonego. W zakresie samych zeznan
pokrzywdzonej apelujacy tylko ogolnikowo zarzuca ich sprzecznosé i brak konsekwencji, ale nie podaje, w zakresie
ktoérych konkretnie okolicznoéci to zjawisko jego zdaniem wystapito.

Nie wskazal tez apelujacy, ktére wnioski opinii sgdowo- psychologicznych dotyczacych stron mialyby by¢ wadliwie
wywiedzione i z jakiego powodu.

StusznoSci ustalen faktycznych wyroku nie podwaza wynikajacy z opinii psychologicznej (dotyczacej pokrzywdzonej)
wniosek o pojawieniu sie u niej poczucia bycia ofiara znecania w momencie, kiedy dowiedziala sie ona o zdradzie meza
i uzyskala od niego przekaz, ze jej juz nie kocha, przeciez wlasnie fakt ujawnienia zdrady malzenskiej oskarzonego
( ktéry tenze przeciez oskarzony przyznal — vide k. 259 cyt. ,, w lipcu 2010r. znalazlem sobie kochanke E.”) byl
przyczyna konfliktow pomiedzy stronami, prowadzacych w konsekwencji do przypisanego oskarzonemu przestepstwa
psychicznego znecania. Nie dostrzega apelujacy, iz bieg przestepstwa rozpoczal sie w okresie od 1 pazdziernika 2010r.,
zatem po ujawnieniu faktu zdrady i powrocie przez pokrzywdzonag z leczenia po nieudanej probie samobdjcze;j.

Ponadto nie sposob interpretowa¢ na niekorzy$¢ pokrzywdzonej, iz ujawnienie zdrady malzenskiej ze strony
oskarzonego wywolalo jej gorycz, tym bardziej ze przez 25 lat malzenstwa po$wiecala sie prowadzeniu domu,
wychowywaniu dzieci i pomocy we wspdlnej firmie, za$ oskarzony zanegowat jej prawo do majatku dorobkowego.
Twierdzenia apelacji, jakoby to pokrzywdzona zeznawala tendencyjnie kierujac sie checig uzyskania zado$éuczynienia
wylacznie za to, iz maz znalazl sobie mlodsza kochanke to calkowita dowolno$é, zwazywszy na tre$¢ wyzej juz
przywolanych dowod6w w postaci zeznan $wiadkow A. P., R. B., G. K. czy M. N..

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku nie moze sprowadzaé sie do samej polemiki
z ustaleniami sagdu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz powinien zmierza¢ do wykazania, jakich
konkretnie uchybien w zakresie logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad meriti, oceniajac
zebrany material dowodowy. W ogoélnikowym uzasadnieniu przedmiotowej apelacji nie wystepuja konkretne tresci,
potwierdzajgce stuszno$¢ tego zarzutu.

Nie sposob skutecznie zakwestionowaé¢ prawidlowos$ci uzasadnienia ustalenia kwestii sprawstwa i zawinienia
oskarzonego, przyjetej kwalifikacji prawnej czynu z art. 207 § 1kk, oceny stopnia spolecznej szkodliwoéci przypisanego
czynu oraz stopnia zawinienia oskarzonego. Bardzo szeroka i wyczerpujaca, spelniajaca wszystkie wymogi art. 53
kk pozostaje rowniez argumentacja w zakresie wysoko$ci orzeczonej kary 6-ciu miesiecy pozbawienia wolnoSci tj. w
relatywnie niskiej wysokosci, i w dodatku obwarowanej dobrodziejstwem probacji na najkrotszy mozliwy okres proby
lat 2-ch, wspartej §rodkiem karnym w postaci nawigzki ( pkt. IV dyspozycji wyroku). Brak jest wiec podstawy dla
czynienia jakiejkolwiek korekty wyroku na korzysé oskarzonego.

Z przytoczonych wzgledéw apelacja jest calkowicie bezzasadna, co skutkuje utrzymaniem zaskarzonego wyroku w
mocy.



O kosztach sadowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art.636 § 1 kpk i art. 627 kpk oraz na
podstawie art.8 w zw. z art.2 ust.1 pkt.2 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973r./tj. DZ. U. Nr
49, poz. 223 z pdézn. zm./, obcigzajac nimi oskarzonego wobec przegrania apelacji.



