Sygnatura akt IV Ka 193/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Sylwana Wirth (spr.)
Sedziowie : SO Adam Pietrzak

SO Waldemar Majka
Protokolant : Aneta Pawlicka

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2013 roku
sprawy H. P.
oskarzonej z art. 291 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu
z dnia 13 grudnia 2012 roku, sygnatura akt III K 189/12
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze uniewinnia oskarzona H. P. od zarzucanego jej czynu;
I1. stwierdza, iz koszty sadowe zaistniale w sprawie ponosi Skarb Panstwa.
Sygnatura akt IV Ka 193/13
UZASADNIENIE
Prokurator Rejonowy w Walbrzychu wniost akt oskarzenia przeciwko H. P. oskarzajac ja o to, ze

w grudniu 2010 r. w W. woj. (...), przyjela od osoby najblizszej rzecz pochodzaca bezposrednio z przestepstwa
przeciwko mieniu, popelnionego na szkode banku (...) S.A. z siedziba w W., polegajacego na wyzyskaniu bledu
technicznego dotyczacego komunikacji pomiedzy systemami informatycznymi banku oraz powstalego bledu co do
odczytu ulokowanych, dostepnych $§rodkéw i przeprowadzenia transakcji bankowych bez ich pokrycia, w postaci
kwoty pieniedzy 60 000zl

tj. o czyn z art. 291 § 1 kk

Wyrokiem z dnia 13 grudnia 2012 roku (sygn. akt ITI K 189/12) Sad Rejonowy w Walbrzychu



I. oskarzong H. P. uznal za winng popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku tj. wystepku
z art. 291 § 1 kk i za czyn ten na podstawie art. 291 § 1 kk wymierzyl jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk zawiesil warunkowo wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej
kary pozbawienia wolno$ci tytutem proby na okres lat 2;

III. na podstawie art. 33 § 2 kk wymierzyt H. P. 25 stawek dziennych grzywny okreslajac wysokos$é jednej stawki na
kwote 20 zlotych;

IV. zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki poniesione przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia
postepowania w kwocie 53 zt i wymierzyl jej oplate w wysoko$ci 170 zl.

Apelacje od wyroku wywiod} obronca oskarzonej H. P. zaskarzajac wyrok w caloSci zarzucajac

1. majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe
polegajacy na uznaniu, ze R. P. wreczyl oskarzonej kwote 60 000 zt w ramach wdzieczno$ci za pomoc w sprawowaniu
opieki nad rodzing, jednakze kwoty tej oskarzona nie przyjela oraz na ustaleniu, ze oskarzona osobiScie zalatwita
wszelkie formalno$ci zwiazane z zarejestrowaniem pojazdu marki A. (...), a takze na ustaleniu, ze oskarzona
orientowala sie w stanie majatkowym syna — R. P. do tego stopnia, iz byla przekonana o tym, Ze nie sta¢ go na
zakup samochodu o warto$ci 60 000 zl i w konsekwencji, ze miala §wiadomo$c¢, iz pieniadze na zakup wskazanego
pojazdu pochodza z popelnienia czynu zabronionego, podczas gdy caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego
w sprawie wskazuje, iz R. P. nie przekazywal zadnej kwoty na rzecz oskarzonej tytulem §wiadczonej przez nig pomocy,
a oskarzona wyrazila wylacznie zgode na zakup samochodu osobowego marki A. (...) na swoje nazwisko ze wzgledu
na istotng roéznice w wysokosci przystugujacych jej znizek z tytulu ubezpieczenia ,auto casco” a takze oskarzona nie
interesowala sie sytuacja majatkowa R. P., bedac przekonana, iz moze on posiadaé¢ $rodki na zakup wskazanego
pojazdu z tytutu zaciggnietego kredytu konsumpcyjnego w Banku (...) S. A. W kwocie 100.000 z} i w konsekwencji
powyzszego oskarzona w chwili wyrazenia zgody na zakup wskazanego pojazdu na jej nazwisko nie malta sSwiadomosci,
iz §rodki na jego zakup moga pochodzi¢ z jakiegokolwiek czynu zabronionego, w tym z czynu zabronionego, za ktory
R. P. zostal prawomocnie skazany;

2. majgca wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepisOw postepowania — przejawiajaca sie w niewlasciwym
zastosowaniu art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk a polegajaca na zaniechaniu uwzglednienia wszystkich okolicznoéci
sprawy i przekroczeniu dopuszczalnych granic swobodnej oceny dowodéw, co znajduje wyraz w szczego6lnosci w
catkowitym odrzuceniu wiarygodnos$ci wyjasnien oskarzonej, nieodniesieniu sie w czesci uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia dotyczacej oceny zgromadzonych dowodéw do zeznan R. P. prezentowanych w ramach bezposredniego
przeshuchania przed Sadem Rejonowym, w szczeg6lno$ci dotyczacych prezentowanych przez tego §wiadka przyczyn i
sposobu finalizacji transakeji zakupu wskazanego pojazdu, a takze braku analizy wyja$nien oskarzonej w kontekscie
tych zeznan i w konsekwencji dowolnym przyjeciu przez Sad Rejonowy, ze oskarzona H. P. dopuscila sie w sposéb
Swiadomy popelnienia czynu polegajacego na przyjeciu rzeczy pochodzacej bezposrednio z przestepstwa przeciwko
mieniu, tj. umyS$lnego wystepku kwalifikowanego z art. 291 § 1 kk, pomimo tego, ze prawidlowa analiza wszystkich
dowodow w sprawie — zeznan jedynego Swiadka — R. P. oraz wyjasnien oskarzonej prowadzi do wniosku, iz oskarzonej
w ramach jej ujawnionego zachowania mozna byloby czyni¢ wylacznie zakwalifikowany z przepisu art. 292 § 1 kk
jako popehienie wystepku nieumys$lnego paserstwa ze wzgledu na brak zachowania przez oskarzona ostroznosci w
wyrazaniu zgody na zakup wskazanego pojazdu na wlasne nazwisko za pieniadze przekazane jej przez R. P.

i w konsekwencji powyzszych zarzutow:

3. naruszenie prawa materialnego poprzez niewlaéciwe zastosowanie art. 291 § 1 kk i przyjecie, ze zachowanie
oskarzonej H. P. wypelia znamiona umys$lnego wystepku stypizowanego w art. 291 § 1 kk podczas gdy z prawidlowo
ustalonych okolicznoéci sprawy wynika, iz zachowanie oskarzonej uznaé¢ nalezy jako wystepek nieumyslny,
kwalifikowany z art. 292 § 1 kk



a podnoszac powyzsze zarzuty wnidst o zakwalifikowanie czynu zarzuconego oskarzonej z art. 292 § 1 kk jako wystepku
nieumy$lnego i orzeczenie o warunkowym umorzeniu postepowania wobec oskarzonej na okres proby wynoszacy dwa
lata, ewentualnie o uchylenie wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl:

apelacja okazala sie o tyle zasadna, iz w wyniku dokonanej w niniejszej sprawie kontroli odwolawczej zainicjowanej
jej wniesieniem zaszla konieczno$é zmiany zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienia oskarzonej od popelnienia
przypisanego jej przez Sad Rejonowy przestepstwa polegajacego na tym, ze w grudniu 2011 roku przyjela od osoby
najblizszej — swojego syna R. P. rzecz pochodzacej bezposrednio z przestepstwa przeciwko mieniu — kwote 60 000
z}. tj. czynu z art. 291 § 1 kk.

Na poczatku poczynionych w sprawie rozwazan godzi sie przypomnieé, iz zachowanie realizujace ustawowe znamiona
przestepstwa z art. 291 § 1 kk - od strony przedmiotowej - polega na czterech alternatywnie okre$lonych formach
dzialania sprawczego tj. nabycie rzeczy uzyskanej za pomoca czynu zabronionego, pomoc do zbycia takiej rzeczy,
przyjecie takiej rzeczy oraz pomoc do jej ukrycia — przy czym zauwazy¢ nalezy, iz jak wskazuje sie w doktrynie przyjecie
rzeczy przez sprawce tego przestepstwa nastepuje zaréwno wtedy, gdy rzecz zostanie fizycznie przekazana sprawcy,
jak i wéwczas, gdy wprawdzie rzecz ta nie zostanie bezposrednio oddana do rak tej osoby, lecz na przyklad zostanie
zlozona w miejscu bedacym w jej wladaniu.

W przedmiotowej sprawie istotne zatem dla ustalenia kwestii odpowiedzialno$ci wymienionej oskarzonej za
popelnienie zarzuconego jej przestepstwa pozostawalo ustalenie czy w wskazanym w zarzucie okresie czasu przyjela
ona od R. P. wskazang wyzej kwote pieniedzy a w przypadku potwierdzenia zaistnienia powyzszej okoliczno$ci takze
udzielenia odpowiedzi na pytanie czy wymieniona oskarzona miala wowczas pelna §wiadomo$é¢ pochodzenia tych
srodkow finansowych lub tez §wiadomo$¢ mozliwoSci pochodzenia tych pieniedzy z czynu zabronionego.

Analizujac niniejsza sprawe stwierdzi¢ natomiast nalezy, iz zgromadzone dowody nie pozwalaja na przyjecie, iz
oskarzona w grudniu 2010 roku odebrala od swojego syna wskazana wyzej kwote pieniedzy czy tez w jakikolwiek inny
sposob przyjela ja we wlasne wladanie.

W sprawie bezspornym pozostawalo ustalenie, iz w dniu 27.12.2010 roku zawarta zostala umowa kupna sprzedazy
samochodu osobowego (...) R. B. o nr rejestracyjnym (...) rok produkcji 2006 z ktérej tre$ci wynika, iz przedmiotowy
pojazd zostal zakupiony od sprzedajacego K. Z. przez osobe postugujaca sie imieniem i nazwiskiem H. P. oraz
zarejestrowany przez Staroste (...) w Wydziale Komunikacji w W.. W swoich wyjaénieniach zlozonych w niniejszej
sprawie H. P. stwierdzila, iz w rozmowie z R. P. wyrazila ona zgode na to aby powyzszy samochod zostal zakupiony na
jej dane osobowe z uwagi na przystugujace jej w wyzszej wysokoSci znizki na ubezpieczenie tego pojazdu zaprzeczyta
jednakze aby przyjela od wymienionego pienigdze w kwocie 60.000 z} i aby wskazany wyzej samochéd (...) R. B.
mial zosta¢ zakupiony za jej pienigdze jak rowniez aby byla obecna przy zawarciu transakcji zakupu przedmiotowego
pojazdu. Okolicznoéci przyjecia przez oskarzona wskazanej wyzej kwoty pieniedzy nie potwierdzil R. P. w swoich
wyjaénieniach zlozonych w sprawie Sadu Okregowego w Swidnicy o sygn. akt III K 224/11 jak réwniez skladajac
zeznania w niniejszej sprawie. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz jak wynika z zeznan zlozonych przez K. Z. na spotkanie
w celu sprzedazy wskazanego wyzej pojazdu i jego odbidr przyjechato kilka osob - jak stwierdzil Swiadek najpewniej
dwoje mezczyzn i kobieta, ktorzy sprawiali wrazenie rodziny lub bliskich znajomych co zdaje sie potwierdzac ztozone
przez R. P. zeznania w ktorych podal on, iz po wskazany samochdd pojechal wraz z zong oraz teSciem za$ druk umowy
zostal wezeéniej przez jego matke podpisany. Jak stwierdzil Swiadek ,na miejscu sprzedajacy umowe podpisal, ja
wziaglem auto a on pieniadze” (k. 257). Wskazywany przez H. P. fakt dokonania formalno$ci zwigzanych z rejestracja
wskazanego wyzej samochodu znajduje potwierdzenie w zgromadzonej w sprawie dokumentacji.

Zauwazy¢ ponadto nalezy, iz okoliczno$¢ nie przejecia przez oskarzong w grudniu 2010 r. kwoty pieniedzy w wysokoéci
60 000 7zl zostala takze dostrzezona przez Sad Rejonowy. Wskaza¢ w tym miejscu bowiem nalezy, iz dokonujac
ustalen faktycznych Sad orzekajacy stwierdzil w uzasadnieniu wydanego orzeczenia, iz oskarzona ,,o§wiadczyla, ze



pieniedzy tych nie weZzmie i lepiej aby on tj. R. P. za te pieniadze kupil sobie samochdd” (k. 2 uzasadnienia wyroku).
Skoro wiec oskarzona wskazanych wyzej §rodkow finansowych od R. P. nie wziela - a okolicznoé¢ aby pieniadze
w powyzszej kwocie zostaly przez R. P. pozostawione w miejscu bedgcym we wladaniu oskarzonej nie wynika z
zadnego z ujawnionych na rozprawie dowoddw, to brak bylo zatem podstaw do przypisania wymienionej oskarzonej
sprawstwa powyzszego przestepstwa. W niniejszej sprawie doszlo do zaistnienia wewnetrznej sprzeczno$ci pomiedzy
poczynionymi ustaleniami faktycznymi a wydanym orzeczeniem.

W $wietle zgromadzonych w sprawie dowodéw nie mozna réwniez uznaé, iz oskarzona popelnila przestepstwo
okreslone w art. 292 kk, dla wypelnienia znamion ktérego konieczne jest zrealizowanie swoim zachowaniem przez
sprawce jednej z form dziatania okre$lonego w wskazanym przepisie to jest nabycia rzeczy lub pomocy do jej zbycia
albo tez przyjecia tej rzeczy lub pomocy do jej ukrycia, przy czym na podstawie towarzyszgcych okoliczno$ci, sprawca

powinien i moze przypuszczac, ze zostala uzyskana za pomoca czynu zabronionego.

Powyzsze skutkowaé musialo zmiana zaskarzonego wyroku i uniewinnieniem oskarzonej od popelnienia zarzucanego
jej czynu.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego, orzeczono na podstawie art. 632 pkt 2 kpk zwalniajac oskarzong
od ponoszenia tych kosztow zaliczajac wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panistwa.



