Sygnatura akt IV Ka 643/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Agnieszka Polyniak (spr.)
Sedziowie : SO Tomasz Wysocki

SO Mariusz Gorski
Protokolant : Marta Synowiec

przy udziale Wladyslawy Kunickiej-Zurek Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2013 roku

sprawy K. B.

oskarzonej z art. 278 § 1 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronice oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie

z dnia 17 czerwea 2013 roku, sygnatura akt IT K 1355/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolawczym, w tym
wymierza 180 zl oplaty za to postepowanie.

Sygnatura akt IV Ka 643/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 czerwca 2013r. Sad Rejonowy w Dzierzoniowie, w sprawie o sygn. akt II K 1355/12, uznal K. B.za
winng popelnienia czynu z art. 27881 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i w zw. z art. 12 k.k. polegajacego na tym,
ze w okresie od 1 pazdziernika 2011r. do 2 czerwca 2012r. w P.dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru zabrala w celu przywlaszczenia pienigdze w lacznej kwocie 26..395,07 zt w ten sposob, ze
po przeprowadzonych transakcjach sprzedazy towarow, operacje na kasie fiskalnej anulowata , paragony niszczyla, a
pienigdze ze sprzedazy zabierala czym dzialala na szkode H (...) s.c.w P.i za to na podstawie art. 27881 k.k. w zw. z
art. 1183 k.k. wymierzyl oskarzonej kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, za$§ na podstawie art. 69811 §2 k.k. i art.
7081 pkt 1 k.k. wykonanie tej kary warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 3 lata. Zaliczyl przy tym na poczet
tej kary, w razie zarzadzenia jej wykonania okres zatrzymania od 02.06.2012r. do 03.06.2012r. (art. 6381 kk.)



Nadto na podstawie art. 72 §2 k.k. zobowiazal K. B. do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem w catosci
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego H (...) s.c. L. L. i H. S. kwoty 26.395,07 zlotych w terminie roku i 6 miesiecy
od uprawomocnienia sie wyroku, za§ zwolnil oskarzona od obowiazku poniesienia kosztow sadowych, wydatkami
obcigzajac Skarb Panstwa.

Zrozstrzygnieciem tym nie pogodzila sie oskarzona, ktora za posrednictwem swego obroncy zaskarzyla wyrok w czeéci
dotyczacej pkt I i IT1, wnoszac o zmiane wyroku w ten sposob ze:

1) oskarzona zastanie uznana za winng zarzuconego jej popelienia wystepku z art. 27881 kk. w zw. z innym
przepisami, tj. przywlaszczenia pieniedzy, ale w kwocie 1.721,50 zl, a nie kwoty 26.395,07 zl,

2) zostanie uchylony w calo$ci punkt III zaskarzonego wyroku lub zmieniony w ten sposdb, ze oskarzona zostanie
zobowigzana do naprawienia szkody tylko w kwocie 1.721,50 z}

3) zostanie zmodyfikowany wymiar kary i okres proby.

Apelujacy, uzasadniajac powyzsze wnioski, podnidst zarzut naruszenia przepisow prawa procesowego, tj. art.2§2
k.p.k. art. 582 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 41584 k.p.k. oraz wskazal na brak podstaw do przyjecia, ze wszystkie
anulowane paragony i pobranie gotéwki obcigza jedynie oskarzona.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja na uwzglednienie nie zasluguje.

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe w sprawie, wszechstronnie i
nader wnikliwie ocenit wszystkie zgromadzone dowody, nie naruszajac zadnej z zasad tyczacych oceny materialu
dowodowego. A wyprowadzone na tej podstawie wnioski — takze w ocenie sadu odwolawczego — sa jedynie trafne.

Skoro sad odwolawczy podziela te, przedstawiona w uzasadnieniu, ocene poszczegbdlnych dowodoéw, ktére mial
na uwadze sad orzekajgcy konstruujac stan faktyczny (co do zasady przez apelujacego takze nie kwestionowany),
powielanie tej argumentacji nie jest celowe, a wystarczajace jest odeslanie do tych pisemnych motywow.

Odnosza sie natomiast do poszczegoblnych zarzutdéw apelacji, to:

Prawda jest, ze nie ma szczeg6lowej dokumentacji tyczacej czasu pracy oskarzonej oraz wykonywanych konkretnie
prac danego dnia. Niemniej te dowody, ktérymi dysponowal sad a quo sa wystarczajace do dokonania kategorycznych
ustalen. Pomija apelujacy, ze w spos6b pewny mozna wskaza¢ dwa okres, kiedy to K. B. nie pracowala ,na kasie”,
tj. pomiedzy 19 a 23 marca 2012r. (byla wéwczas na urlopie) oraz od 14.04.2012r. do 17.05.2012r. (przesunieto ja
wtedy na inne miejsce pracy). Wydruki z obu kas fiskalnych, znajdujacych sie w sklepie tylko w tym wlaénie czasie
nie rejestruja zadnych transakcji anulowanych.

Gdyby zatem przyjaé za wiarygodna wersje forsowana przez obrone, to uznaé by nalezalo, ze pozostale pracownice,
»~zmowily sie” i, by obciazy¢ oskarzona, takze w tym czasie zaprzestaly procederu anulowania transakeji na kasach
sklepu. Takie zalozenie byloby jednakze nazbyt karkolomne, wrecz irracjonalne, a przeczy temu wlasnie analiza
wydrukoéw z kas fiskalnych oraz korespondujace z nimi pierwotne wyjasnienia oskarzone;.

W ocenie sadu odwolawczego to, ze tylko w czasie, kiedy oskarzona nie miala sposobnosci pracy na kasach, nie bylo
transakcji anulowanych i to na taka skale, jak mialo to miejsce w pozostalym okresie, Swiadczy dobitnie o tym, ze tylko
ona dokonywala tych ,,operacji” i zabierala pieniadze, ktére po anulowaniu sprzedazy towaru stanowily superate.

Istotnie sam wydruk z kasy fiskalnej jest anonimowy, lecz z uwagi na okolicznosci w jakich sie one ,pojawialy” nie
ulega watpliwosci to, ze powstaly tylko dzieki inwencji oskarzonej, ktéra nadto skrzetnie notowala kwoty, ktére moze
»Sobie zabrac¢”, a co obserwowaly kolezanki.



Nie jest przy tym prawda to, ze w sklepie nie przeprowadzano remanentéw, a nawet jesli to, K. B. nic nie wiedziala
o skali ujawnionych niedoboréw. W aktach sprawy znajduja sie bowiem kopie remanentéw z pazdziernika 2011r., z
listopada 2011r. czy kwietnia 2012r., na ktorych widnieja podpisy pracownikéw, w tym K. B., a wykazuja one braki
towaru oraz manko, ktére sukcesywnie ,,ro$nie”.

W pelni zasadnie przy tym ocenil sad a quo wyjasnienia oskarzonej i przyznal przymiot wiarygodnosci tej ich czeéci (z
postepowania przygotowawczego), w ktorych nie tylko opisala mechanizm kradziezy pieniedzy z kasy, ale i wskazala,
ze pobierala pieniadze przez caly okres, tj. do pazdziernika 2011r. do 2 czerwca 2012r., kiedy to pracodawcy ujawnili
jej proceder. Przyznala nadto ze pobierala rdzne kwoty (,moglam zabiera¢ z kasy po 500 zlotych i moglam miesiecznie
zabiera¢ do 2.000 zlotych” — k. 54). Gdy odniesie sie te wyjasnienia do wydrukéw z kas fiskalnych za ten okres, to
jednoznacznie mozna stwierdzi¢, iz slowom tym mozna daé wiare, poniewaz rzeczone wydruki w pelni taki mechanizm
dzialania potwierdzaja.

To z kolei pozwala uznaé, ze oskarzona w okresie objetym zarzutem pobrala znacznie wieksza kwote, anizeli 1.721,50
zl (jest to jedynie kwota zabrana z kas w ciagu ostatnich dni, tj. od 17.05.2012r. do 02.06.2012r. wynikajaca z
zestawienia ujawnionych, a anulowanych, transakcji). Zestawienie sumaryczne transakcji anulowanych (k.69 — 110), z
uwzglednieniem odjetych kwot obu kas z dnia 12.12.2011r. (kiedy pracowaly dwie kasy), wlasnie z uwagi na brzmienie
art. 582 k.p.k., daje 26.395,07 zt.

W tym stanie sprawy sad meriti stusznie uznal, ze kradziezy takiej kwoty dokonata oskarzona. Skoro tak, zobowiazanie
jej do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego tej sumy jest oczywisci zasadne.

O jakimkolwiek bledzie w wyliczeniach szkody czy tez watpliwoSciach w tym wzgledzie nie ma mowy.

Z tego tez powodu uznanie sprawstwa i winy K. B. odnoénie czynu jej przypisanego jest oczywiécie stuszne i nie moze
by¢ skutecznie kwestionowane.

Takze wymiar kary w zadnym razie nie razi swa surowo$cia, wrecz przeciwnie — w ocenie sadu odwotawczego —
jest to kara wywazona, oscylujaca w dolnych graniach ustawowego zagrozenia. Zwlaszcza gdy uwzgledni sie czas,
w ciggu ktoérego oskarzona w pehlni Swiadomie wykorzystywala ,nadarzajaca sie okazje”, nie tylko narazajac swego
pracodawce na straty materialne ale i na skutek zniszczenia wydrukow z kas fiskalnych (art. 276 k.k.), narazila go
na dodatkowe konsekwencje w sferze prawa podatkowego. Ciazy bowiem na prowadzacym dzialalno$é gospodarcza
obowiazek przechowywania dowodow zawartych transakcji przez okre$lony czas i nie wywiazanie sie z tego obowigzku
rodzi odpowiedzialnoé¢ karno — skarbowa.

Ztego tez wzgledu zaden z zarzutow apelujacego nie zastuguje na uwzglednienie, a wnioski o zmiane wysoko$ci kwoty,
ktorej zaboru dokonala oskarzona i, w konsekwencji, uchylenie obowigzku naprawienia szkody lub obnizenie sumy,
ktdra zobowiazana bedzie zwrdci¢ pokrzywdzonemu, uznaé nalezy za chybione.

Majac na uwadze wynik postepowania odwolawczego oraz brzmienie art. 63681 k.p.k. orzekl sad odwotawczy o
kosztach sadowych zwiagzanych z tym postepowaniem i obciazyl nimi oskarzong.



