Sygnatura akt IV Ka 719/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Agnieszka Polyniak (spr.)
Sedziowie : SO Adam Pietrzak

SO Waldemar Majka
Protokolant : Marta Synowiec

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,
po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2013 roku
sprawy C. B.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 kk., art. 230 a § 1 k.k., 286 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k k.,

iE.S.

oskarzonej z art. 228 § 3 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego C. B.
od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 24 maja 2013 roku, sygnatura akt I1I K 127/11

I. uchyla rozstrzygniecia zawarte w punktach I, II, III, IV, V, VI i XV dyspozycji zaskarzonego wyroku tyczace
oskarzonego C. B.i w tym zakresie sprawe przekazuje Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania;

II. w pozostalym zakresie tenze wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. B.z Kancelarii Adwokackiej w W.516, 60 zlotych tytulem kosztow nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu C. B.z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. kosztami sgdowymi w sprawie zwigzanymi z apelacja prokuratora obciaza Skarb Panstwa.
Sygnatura akt IV Ka 719/13

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Okregowej w S. oskarzyt C. B.o to, ze:



I. wokresie od 26 lutego 1996 r. do 31 maja 1997 r. w G. i N. woj. (...) dzialajac z gbry powzietym zamiarem osiagniecia
korzyéci majatkowej w krotkich odstepach czasu po uzyskaniu poswiadczajacej nieprawde co do majacego znaczenie
prawne czasu pobytu w szpitalu karty informacyjnej leczenia szpitalnego z okresu 26 lutego 1996 r. - 11 marca 1996
r. w rzeczywisto$ci krotszego o 6 dni, po§wiadczajacej nieprawde karty informacyjnej leczenia szpitalnego z okresu
9-19 kwietnia 1996 r. w zakresie majacych znaczenie prawne: rzekomego rozpoznania cukrzycy insulinozaleznej
typu I, rzekomego rozpoznania choroby niedokrwiennej serca w postaci dlawicy piersiowej stabilnej i rzekome;j
obecnos$ci cukru w moczu oraz zaswiadczenia o stanie zdrowia N-14 z dnia 25 kwietnia 1996 r. po$wiadczajacego
nieprawde w zakresie majacego znaczenie prawne rzekomego rozpoznania cukrzycy insulinozaleznej typu I postuzyt
sie tymi dokumentami w toku postepowania administracyjnego przed Obwodowa Wojewbddzka Komisja Lekarska
ds. Inwalidztwa i Zatrudnienia w dniu 20 maja 1996 r. wprowadzajac czlonkéw komisji w blad co do rzekomych
dlugotrwalych dolegliwos$ci zdrowotnych I stopnia cukrzycy insulinozaleznej uzasadniajacej uznaniem go za okresowo
niezdolnego do pracy w okresie od 26 lutego 1996 r. do maja 1997 r. i przyznaniem mu III grupy inwalidzkiej z ogolnego
stanu zdrowia, wskutek czego w wymienionym okresie doprowadzit poprzez wyplate nienaleznego $wiadczenia
rentowego Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 4877,
98 zl czynigc z popelnienia przestepstwa stale zrodlo dochodu

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

II. w okresie od 7 kwietnia 1997 r. do 30 czerwca 1999 r. w G. i W. woj. (...) po uzyskaniu po$wiadczajacej nieprawde
karty informacyjnej leczenia szpitalnego z pobytu w szpitalu w okresie 7-14 kwietnia 1997 r. w zakresie majacego
znaczenie prawne: rzekomego rozpoznania cukrzycy insulinozaleznej typu I, rzekomej Sladowej obecnosci cukru
w moczu, rzekomych cech niedotlenienia mie$nia sercowego i rzekomych dolegliwoéci wieficowych o charakterze
dlawicy piersiowej postuzyl sie w dniu 18 czerwca 1997 r. tym dokumentem oraz dokumentami z pobytow w
szpitalu wymienionymi w punkcie I przed Obwodowa Wojewodzka Komisjg Lekarska ds. Inwalidztwa i Zatrudnienia
wprowadzajac czlonkéw komisji w blad co do rzekomych dlugotrwalych dolegliwosSci zdrowotnych I stopnia cukrzycy
insulinozaleznej i rzekomych dolegliwo$ci wiencowych uzasadniajacych uznaniem go za okresowo niezdolnego do
pracy od 1 czerwca 1997 r. do 30 czerwca 1999 r. i przyznaniem mu III grupy inwalidzkiej z ogélnego stanu zdrowia,
wskutek czego w wymienionym okresie doprowadzil poprzez wyplate nienaleznego §wiadczenia rentowego Zaktad
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 10 294, 32 z} czyniac
z popelnienia przestepstwa state Zrédlo dochodu

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

ITI. w okresie 4 marca 1999 r. do 31 lipca 2001 r. w G. i W. woj. (...) po uzyskaniu po$wiadczajacej nieprawde
karty informacyjnej leczenia szpitalnego z pobytu w szpitalu w okresie 4-10 marca 1999 r. w zakresie majacego
znaczenie prawne: rzekomego rozpoznania cukrzycy insulinozaleznej typu I i rzekomych dolegliwoéci wiencowych
o charakterze dlawicy piersiowej oraz po podstepnym wprowadzeniu blad co do rzekomego stalego przyjmowania
insuliny wyludzil od lekarza med. H. W. uprawnionej do wystawienia dokumentu po$wiadczenie nieprawdy w karcie
konsultacyjnej z dnia 22 marca 1999 r. zalecajacej mu dalsze przyjmowanie insuliny a nastepnie postuzyl sie tymi
dokumentami oraz innymi kartami informacyjnymi leczenia szpitalnego wy$nienia pkt I i II w dniu 7 lipca 1999 r.
przed lekarzem-orzecznikiem ZUS wprowadzajac go w blad co do rzekomych dlugotrwalych dolegliwo$ci zdrowotnych
I stopnia cukrzycy insulinozaleznej i rzekomych dolegliwos$ci wiencowych uzasadniajacych uznaniem go za okresowo
niezdolnego do pracy od 1lipca 1999 r. do 31 lipca 2001 r., wskutek czego wymienionym okresie doprowadzil poprzez
wyplate nienaleznego $§wiadczenia rentowego Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 12 335, 38 zt czyniac z popelnienia przestepstwa stale zrédlo dochodu

Yj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

IV. w okresie od 29 kwietnia 2003 roku do 29 lutego 2004 roku w W., w wojewddztwie (...)dzialajac w
krotkich odstepach czasu z gbéry powzietym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej, w celu uzyskania dla
siebie nienaleznej korzy$ci majatkowej, w postaci §wiadczenia rentowego z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych,



udzielit nienaleznej korzySci majatkowej w lacznej kwocie 4000 zlotych lekarzowi specjaliScie M. G.w zamian za
zalatwienie dla niego wykonania w dniu 30 kwietnia 2003 r. badania proby wysitkowej w Wojewddzkim Szpitalu
(...)przy ul. (...)w W.bez wczeéniejszego skierowania do szpitala, wystawienie za§wiadczenia z dnia 14 maja 2002
r. dotyczacego przedluzonego incydentu bolu stenokardialnego oraz zalatwienie wydanej przez bieglego sadowego
A. D.korzystnej opinii z dnia 14.07.2003 roku poswiadczajacej nieprawde co do faktycznego stanu jego zdrowia,
stwierdzajaca czeSciowa niezdolno$é do pracy na okres 18 miesiecy, oraz dodatkowo postugujac sie pos§wiadczajacymi
nieprawde wymienionymi w punktach I - III kartami informacyjnymi leczenia szpitalnego na podstawie ktérych
wprowadzil w blad Sad Okregowy w Swidnicy wydajacy wyrok z dnia 20 pazdziernika 2003 r. sygn. VII U
7533/02 zmieniajacy wczedniejsza niekorzystng dla niego zaskarzong decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w
wyniku czego doprowadzil te instytucje do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wyplate nienaleznego
Swiadczenia rentowego w kwocie 10 254,12 zl wyplaconego za okres od 01.09.2002 roku do 29.02.2004 roku dzialajac
na szkode Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W.czyniac z popelnienia przestepstwa stale Zréodlo dochodu

Y. o przestepstwo okreslone w art. 230 a § 1 kk i art. 286 § 1kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12
kk w zw. z art.65 § 1 kk

nadto E. S. oskarzyl o to, Ze:

I. w dniu 30 kwietnia 2003 roku w W.w wojewodztwie (...), peliac funkcje osoby publicznej - lekarza zastepcy
ordynatora oddzialu publicznego Wojewodzkiego Szpitala (..)w W.zatrudnionego w jednostce organizacyjnej
dysponujgcej $Srodkami publicznymi przyjela od C. B.za poSrednictwem lekarza M. G.nienalezna korzy$¢ majatkowa
w postaci pieniedzy w kwocie 1.000 zlotych w zamian za naruszenie powszechnie obowigzujacych przepiséw prawa
i wykonanie badania lekarskiego proby wysitkowej na terenie szpitala i przy pomocy jego specjalistycznego sprzetu
medycznego oraz na koszt szpitala C. B.niebedacemu pacjentem szpitala i nie majagcemu dokumentu lekarskiego
skierowania do szpitala

tj. o przestepstwo okreslone w art. 228 § 3 kk

II. w dniu 24 kwietnia 2003 roku w W.w wojewddztwie (...), pelniac funkcje osoby publicznej - lekarza zastepcy
ordynatora oddzialu jednostki organizacyjnej dysponujacej $srodkami publicznymi - Wojewddzkiego Szpitala (...)w
W.przyjela od R. W.za poérednictwem lekarza M. G.nienalezna korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie nie
mniej niz 500 zlotych w zamian za naruszenie powszechnie obowiazujacych przepiséw prawa i wykonanie badania
lekarskiego proby wysitkowej na terenie szpitala i przy pomocy jego specjalistycznego sprzetu medycznego oraz na
koszt szpitalaR. W.niebedgcemu pacjentem szpitala i nie majacemu dokumentu lekarskiego skierowania do szpitala

Y. o czyn z art. 22883 kk
Wyrokiem z dnia 24 maja 2013r. Sad Rejonowy w Walbrzychu, w sprawie o sygn. akt III K 127/11, uznak:

I. C. B.za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I czeSci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art.
286 § 1kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kK, i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. wymierzy}
mu kare roku pozbawienia wolno$ci i na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 50 (pie¢dziesieciu) stawek
dziennych grzywny, po 30 (trzydziesci) zt kazda:

II. oskarzonego C. B.uznal za winnego popeklienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt II cze$ci wstepnej wyroku,
tj. wystepku z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kK, i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 2 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnoéci i na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 100 (stu)
stawek dziennych grzywny, po 30 (trzydziesci) zl kazda;

III. oskarzonego C. B.uznal za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt III cze$ci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 KK, i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w



zw. z art. 64 § 2 k.k. wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolno$ci i na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare
100 (stu) stawek dziennych grzywny, po 30 (trzydziesci) zt kazda;

IV. oskarzonego C. B.uznal za winnego tego, ze w okresie od 29 kwietnia 2003 roku do 29 lutego 2004 roku w W., w
wojewddztwie (...)dzialajac w krotkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem osiaggniecia korzy$ci majatkowej,
w celu uzyskania dla siebie nienaleznej korzySci majatkowej, w postaci §wiadczenia rentowego z Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych, udzielil nienaleznej korzys$ci majatkowej w lacznej kwocie 4000 zlotych lekarzowi specjaliscie M. G.w
zamian za obietnice zalatwienia dla niego wykonania w dniu 30 kwietnia 2003 r. badania proby wysitkowej w
Wojewoddzkim Szpitalu (...)przy ul. (...)w W.bez wczeSniejszego skierowania do szpitala, wystawienie za§wiadczenia
z dnia 14 maja 2002 r. dotyczacego przedluzonego incydentu bélu stenokardialnego oraz zalatwienie wydanej przez
bieglego sadowego A. D.korzystnej opinii z dnia 14.07.2003 roku po$wiadczajacej nieprawde co do faktycznego stanu
jego zdrowia, stwierdzajacg cze$ciowa niezdolno$¢ do pracy na okres 18 miesiecy, oraz dodatkowo postugujac sie
po$wiadczajacymi nieprawde wymienionymi w punktach I - III kartami informacyjnymi leczenia szpitalnego na
podstawie ktérych wprowadzil w blad Sad Okregowy w Swidnicy wydajacy wyrok z dnia 20 pazdziernika 2003 r. sygn.
VII U 7533/02 zmieniajacy wezesniejsza niekorzystna dla niego zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
w wyniku czego doprowadzil te instytucje do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wyplate nienaleznego
$wiadczenia rentowego w kwocie 10 254,12 zl wyplaconego za okres od 01.09.2002 roku do 29.02.2004 roku dziatajac
na szkode Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W.czyniac z popelienia przestepstwa stale zZrédlo dochodu,
tj. wystepku z art. 230 a § 1 kk i art. 286 § 1kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art.65 § 1 Kk, i za to na
podstawie art. 230 a § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnosci
ina podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, po 30 (trzydziesci) zl kazda;

V. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyt oskarzonemu C. B.kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w pkt
I-IV czeSci wstepnej wyroku i wymierzyl mu kare laczna roku i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, a takze
polaczyl mu kary grzywny orzeczone w pkt I-IV czeéci dyspozytywnej wyroku i wymierzyl mu kare taczna 200 (dwustu)
stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 30 (trzydzieéci) z}; na podstawie art. 45 § 1
k.k. orzekt przepadek korzysci majatkowej uzyskanej przez oskarzonego C. B.z popelnienia czynow opisanych w pkt
I-IV czeSci wstepnej wyroku, tj. kwoty 37 761,80 zl (trzydzieSci siedem tysiecy siedemset sze$¢dziesiat jeden zlotych
osiemdziesigt groszy);

VI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. okres zatrzymania oskarzonego C. B.od dnia 10 maja 2006 roku do 11 maja 2006 roku
zaliczyl na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej w pkt V czeSci dyspozytywnej wyroku, przyjmujac
ze jeden dzien zatrzymania odpowiada jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoSci; zasadzil od Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego w Walbrzychu na rzecz adwokata A. B.z Kancelarii Adwokackiej w W.kwote 1239,84 zl (jeden tysiac
dwiescie trzydzieSci dziewie¢ zlotych osiemdziesiat cztery grosze) tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej z
urzedu udzielonej oskarzonemu C. B.w postepowaniu przed Sadem;

Tym samym wyrokiem uniewinnil tenze Sad E. S.od popelnienia obu zarzucanych jej aktem oskarzenia czynow, a
wydatkami zwigzanymi z postepowaniem w tym zakresie obciazyt Skarb Panstwa.

Z rozstrzygnieciem nie pogodzil sie oskarzony C. B., ktory za posrednictwem swego obroncy zaskarzyl wyrok w catoéci
na swoja korzy$¢, zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, wyrazajacy sie w przyjeciu wyczerpania przez
oskarzonego znamion ustawowych strony podmiotowej zarzuconych czynéw powstaly w konsekwencji

2. przekroczenia swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.) i rozstrzygniecia nieusuwalnych watpliwo$ci na niekorzy$é
oskarzonego (art. 582 k.p.k.).

wskazujac na powyzsze obronica wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego wzglednie o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.



Z wyrokiem w czeSci uniewinniajacej E. S.oraz w zakresie czynu przypisanego w pkt IV czesci dyspozytywnej wyroku
C. B.nie zgodzit sie Prokurator Prokuratury Okregowej w Swidnicy, ktéry rozstrzygniecie to zaskarzyl na niekorzysé
oskarzonych, zarzucajac:

1. blad w ustaleniach przyjetych za podstawe rozstrzygniecia w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu C. B.w
punkcie IV czeéci dyspozytywnej wyroku polegajacy na uznaniu, iz C. B.wreczyl M. G.kwote 4000 zlotych w zamian
za m.in. obietnice zalatwienia dla niego wykonania w dniu 30 kwietnia 2003 r. préby wysitkowej w wojewodzkim
Szpitalu (...)przy ul. (...)w W.bez wcze$niejszego skierowania do szpitala, w sytuacji gdy z zebranego w sprawie
materialu dowodowego jednoznacznie wynika, iz wreczenie wymienionej kwoty zostalo dokonane juz po wykonaniu
badania proby wysitkowej w dniu 30 kwietnia 2003 r., tym samym korzy$¢ majatkowa zostala wreczona w zamian za
posrednictwo w zalatwieniu wykonania tego badania lekarskiego a nie za obietnice zalatwienia;

2. blad w ustaleniach faktycznych blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia w punktach
XI i XII czeSci dyspozytywnej wyroku w zakresie zarzutéw dotyczacych oskarzonej E. S.polegajacy na uznaniu, iz
w zamian za faktyczne wykonanie na sprzecie szpitalnym bez wczeéniejszego skierowania lekarskiego dwoch prob
wysitkowych — w dniu 24 kwietnia 2003 r. dotyczacej R. W.i w dniu 30 kwietnia 2003 r. dotyczacej C. B.— w
pomieszczeniach Oddzialu Kardiologicznego Wojewodzkiego Szpitala (...)przy ul. (...)w W.nie wziela w zmian od
M. G.jakichkolwiek korzy$ci majatkowych, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego — dowodow,
poszlak i okoliczno$ci odnoszacych sie do przebiegu obydwu badan — wynika, iz otrzymala za to korzy$ci majatkowe
w kwotach wskazanych w zarzutach aktu oskarzenia.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie rozstrzygniecia zawartego w punkcie IV czeéci dyspozytywnej wyroku
(odpowiadajacego punktowi IV czesci wstepnej) odnoszacego sie do oskarzonego C. B., poprzez przyjecie w opisie
czynu, iz udzielil on M. G.korzyéci majatkowej w lacznej kwocie 4000 zlotych w zamian za posrednictwo m.in. w
zalatwieniu wykonania w dniu 30 kwietnia 2003r. proby wysitkowej w Wojewodzkim Szpitalu (...)przy ul. (...)w W.bez
wezedniejszego skierowania do szpitala;

2. uchylenie czeéci wyroku w zakresie czyndéw wymienionych w punktach XTI i XII czeSci dyspozytywnej wyroku
(odpowiadajacych punktom VIi VII czeéci wstepnej) dotyczacych oskarzonej E. S. i przekazanie w tym zakresie sprawy
sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Jakkolwiek Sad Rejonowy w Walbrzychu, po prawidlowo przeprowadzonym postepowaniu dowodowym w sprawie
dokonal jedynie trafnych ustalen, ktoére legly u podstaw zaskarzonego wyroku, a swe stanowisko w tym zakresie
logicznie i rzeczowo przedstawil i te ustalenia sad odwolawczy w pelni aprobuje i uznaje za wlasne, to zastrzezenia
budzi proces kwalifikacji prawnej tychze ustalen faktycznych z uwagi na ustawowe znamiona czynéw, ktore w efekcie
zostaly przypisane oskarzonemu C. B., a to z uwagi na nowelizacje Kodeksu karnego, ktéra mial miejsce w 2003 i
2004 roku.

Cho¢ nie ulega watpliwosci, ze oskarzony ten, dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dla siebie (w
postaci renty) uzyskal dokumentacje lekarska poswiadczajaca nieprawde, co do jego rzeczywistego stanu zdrowia
(tu ustalenia faktyczne i ocena poszczegolnych dowoddow jest jedynie trafna) i postuzyl sie nia w toku postepowania
administracyjnego oraz udzielil w tym celu M. G.korzy$ci majatkowej m.in. w zamian za ,,po$rednictwo” w wydaniu
korzystnej dla niego opinii bieglego sadowego A. D., ktéra wydano w toku postepowania sadowego VII U 7533/02
w Sadzie Okregowym w Swidnicy, to uznanie, iz zrealizowal on znamiona wystepku z art. 230a§1 k.k. oraz, ze jest
sprawcg o ktorym mowa w art. 6581 k.k., prawidlowe juz nie jest.

Nie dostrzegl bowiem sad meriti, ze czyny, ktérych dopuscil sie C. B.popeliane byly w okresach od 26.02.1996r. do
31.05.1997r., od 07.04.1997r. do 30.06.1999r., 0od 04.03.1999r. do 31.07.2001r oraz od 29.04.2003r. do 29.02.2004r.



Dokonujac zatem subsumpcji poszczegdlnych przepiséw karnych, winien byt mie¢ na uwadze tenze sad brzmienie art.
181 kk. oraz art. 481 k.k. Jak wynika za$ z lektury uzasadnienia, kwestie te rozwazane nie byly.

I tak, w przypadku czynu opisanego w pkt IV cze$ci dyspozytywnej uznal sad a quo (aprobujac kwalifikacje czynu
zarzuconego aktem oskarzenia), ze C. B.jest sprawca wystepku z art. 230a81 k.k., ktéry zwigzany jest ze zdarzeniem
z 29 kwietnia 2003r., kiedy to oskarzony udzielil nienaleznej korzy$ci majatkowej w lacznej kwocie 4000 zlotych M.
G.w zamian za obietnice zalatwienia dla niego wykonania w dniu nastepnym proby wysitkowej bez wczedniejszego
skierowania oraz zalatwienie korzystnej opinii bieglego A. D.wydanej w dniu 14.07.2003r.

Dalsze dzialania oskarzonego, wyczerpujace znamiona wystepku z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k. zwigzane byly
z wykorzystaniem tak ,uzyskanych” dokumentéw i wprowadzeniu dzieki nim w blad zaréwno Sadu Okregowego w
Swidnicy (w sprawie VII U7533/02) oraz ZUS, ktéry wyplacal do 29.02.2004r. na tej podstawie §wiadczenie rentowe.

Gdy zwazy sie, ze przepis art. 230a81 k.k. obowiazuje od 01.07.2003r. (dodany przez art. 1 pkt 5 ustawy z dnia 13
czerwca 2003 r. /Dz.U.2003.111.1061/), to nie ulega watpliwoéci, ze w dacie czynu (dzialania C. B.) przestepstwa
platnej protekgeji tak stypizowanego nie bylto. Skoro tak, uznanie sprawstwa oskarzonego w tym zakresie i wymierzenie
kary na podstawie art. 230a §1 k.k. narusza zasade okre$long w art. 181 k.k.

Kwestii tych sad orzekajacy w ogodle nie analizowal i — jak wynika z uzasadnienia — nie byly one przedmiotem rozwazan
pod katem odpowiedzialnoSci karnej C. B..

Uznatl sad takze, ze C. B.czynil sobie z ,popelnienia przestepstwa stale zrédlto dochodu”, jednakze uszlo uwagi
sadu, ze przepis art. 65 §1 k.k. obowigzuje w obecnym brzmieniu od 01 maja 2004r., zatem po dacie popelnienia
ostatniego z przypisanych oskarzonemu czynéw (29.02.2004r.).

Przepis ten w pierwotnym brzmieniu tyczyl ,przestepcy zawodowego”, ktéry z popelniania przestepstw uczynit

sobie stale Zrodlo dochodu. Nie mial przy tym paragrafow.

Konieczne bylo przeanalizowanie kwestii mozliwoSci przyjecia w kwalifikacji prawnej czynéw przypisanych lacznie z
art. 6581 k.k., tak jak to uznat oskarzyciel w akcie oskarzenia, poprzez pryzmat art. 4 §1 k.k..

Istotne bowiem jest to, ze uprzednio (do 30 kwietnia 2004 r.) warunkiem sine qua non bylo popelnianie
przez sprawce przestepstw, jesli nie dzialal w zorganizowanej grupie lub zwigzku, majacym na celu popehienie
przestepstwa, za$ od 1 maja 2004 r. mowa jest juz tylko o ,,popelieniu przestepstwa" (co wynika z nowelizacji z dnia
16 kwietnia 2004 r., Dz. U. Nr 93, poz. 889). Zmiana ta umozliwia zastosowanie konsekwencji przewidzianych dla
multirecydywistow nie tylko wobec sprawcow co najmniej dwoch przestepstw, ale rowniez wobec sprawcoéw jednego
przestepstwa, byleby stwierdzone zostalo, iz stanowi ono stale zrédlo dochodu. W poprzednim stanie prawnym
niemozliwie bylo stosowanie kary nadzwyczajnie obostrzonej wobec sprawcy jednego przestepstwa kwalifikowanego
w oparciu o art. 12 k.k. (tzw. czyn ciagly).

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 03.03.2009r. (sygn. akt IT KK 260/08 LEX nr 491595), odnoszac sie
wlasnie do kwestii nowelizacji art. 65 k.k., stwierdzil, ze ,w treSci tego przepisu dla okreSlenia tej samej okolicznoS$ci
uzyto zaréwno liczby mnogiej (z popelniania przestepstw), jak i liczby pojedynczej (popehili przestepstwo) -
odpowiednio wobec pierwszej ze wskazanych powyzej kategorii sprawcow oraz dwoch pozostalych. OkolicznoScia
nadzwyczajnie zaostrzajgcg kare jest tu, raz - popelianie przestepstw, dwa - popelnienie przestepstwa. Stojac na
gruncie tzw. obiektywnej teorii wykladni przyjmujacej, ze o prawidlowym odczytaniu znaczenia konkretnego przepisu
i odkodowania norm prawnych, jakie w sobie zawiera, decyduje jego tres¢, a nie intencje czy wola ustawodawcy (por.
Z. Ziembinski, Teoria prawa, Warszawa - Poznan 1978, s. 109) oraz majac na wzgledzie zalozenie o racjonalno$ci
ustawodawcy, przyjac nalezalo, ze zastosowanie tego przepisu wymagalo spelnienia innych kryteriéw przez pierwsza
grupe sprawcow, innych za$, przez dwie pozostale. W kazdym razie, zabiegu polegajacego na uzyciu w tresci jednego
przepisu réznych okreslen opisujacych te samg okolicznoé¢, w odniesieniu do réznych kategorii sprawcéw, nie mozna
traktowaé jako niemajacego istotnego znaczenia z punktu widzenia ich odpowiedzialnos$ci. Potwierdza to zreszta jego



zmiana, dokonana ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. O tym, ze ustawodawca dostrzega i réznicuje konsekwencje
spopeliania przestepstw" i ,popelnienia przestepstwa" S§wiadczy tez utrzymanie w przepisach pozakodeksowych
znamienia uczynienia sobie statego Zrédla dochodu z popelhienia przestepstwa (liczba pojedyncza), jako znamienia
typu czynu kwalifikowanego (np. art. 116 ust. 3 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, Dz. U. z 2006 r. Nr 90, poz. 631 z p6zn. zm.) Skoro wiec stosowanie art. 65 k.k. wobec sprawcow
dzialajacych w zorganizowanej grupie albo zwigzku majacym na celu popelnianie przestepstw nie byto uzaleznione
od ich karalno$ci, ani nawet tego, czy uprzednio popelnili przestepstwo - wystarczajace bylo popelnienie zarzuconego
przestepstwa w grupie (zwigzku), to uprawnionym jest stwierdzenie, ze wobec sprawcy, ktéry uczynil sobie stale zrodlo
dochodu z popelniania przestepstw niezbedne byto przypisanie mu co najmniej dwdch przestepstw albo ustalenie, iz
uprzednio popekit przestepstwa lub przestepstwo, ktére traktowat - podobnie jak podlegajace aktualnie osadowi -
jako stale zrédlo dochodu.

Na konieczno$¢ spelmienia podobnych warunkéw wskazywano w doktrynie prawa karnego. Zdaniem G. Labudy jest
»Znamienne, ze do dnia 30 kwietnia 2004 r. uczynienie sobie przez sprawce stalego zrédla dochodu odniesione byto do
«popekniania przestepstw», zas od 1 maja 2004 r. do «popelienia przestepstwa» (...) w poprzednim stanie prawnym
niemozliwe bylo stosowanie kary nadzwyczajnie obostrzonej wobec sprawcy jednego przestepstwa kwalifikowanego
w oparciu o art. 12 k.k. (tzw. czyn ciggly). Obecnie nie istniejag ku temu przeszkody" (G. Labuda (w:) J. Giezek
(red.), Kodeks karny. Cze$¢ ogodlna. Komentarz, Lex 2007, teza 5). Podobnie problem ten postrzega A. Marek
utrzymujac, ze "wystarczajace do zastosowania obostrzen przewidzianych w art. 65 k.k. (...) jest stwierdzenie przez
Sad uprzedniego popelnienia przestepstwa lub przestepstw (prawomocny wyrok skazujacy lub nawet warunkowe
umorzenie postepowania), ktére sprawca traktowal - podobnie jak przestepstwo podlegajace obecnie osadowi -
jako stale, gléwne lub uboczne Zrédlo dochodu" (Komentarz do kodeksu karnego. Cze$¢ ogbdlna, Warszawa 1999,
s. 198). Z kolei E. Plywaczewski uwaza, ze ,sprawca czyni sobie z popelniania przestepstw stale Zrédlo dochodu
wowczas, gdy dopuszcza sie ich wielokrotnie, regularnie” (E. Plywaczewski (w:) O. Goérniok (red.), Kodeks karny.
Komentarz, Warszawa 2004, s. 226). Takze inni przedstawiciele doktryny podkreslaja, ze warunku wskazanego w
art. 65 k.k., w odniesieniu do takiego sprawcy "nie realizowalo przypisanie mu tylko jednego przestepstwa (por.
np. M. Dabrowska-Kardas i P. Kardas (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Komentarz, tom III,
Krakéw 2006, s. 253-254) (...)Zmiana tresci art. 65 k.k., dokonana ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r., umozliwia
zastosowanie konsekwencji przewidzianych dla multirecydywistow, nie tylko wobec sprawcow, co najmniej, dwoch
przestepstw, ale réwniez w odniesieniu do sprawcow jednego przestepstwa, pod warunkiem poczynienia ustalen
$wiadczacych o tym, iz stanowi ono stale zrédlo dochodu. Na tle brzmienia art. 65 § 1 k.k. nie ma tez podstaw
do tego, aby uzaleznia¢ jego stosowanie od uprzedniej karalno$ci sprawcy lub popelienia uprzednio przestepstwa.
Konkludujac stwierdzié¢ nalezy, Zze od dnia 1 maja 2004 r., w zwigzku z wejSciem w Zycie ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 93, poz. 889) nowelizujacej
m.in. art. 65 k.k., warunki stosowania obostrzen, co do, tzw. ,przestepcy zawodowego", ulegly istotnej zmianie.
Zastosowanie konsekwencji charakterystycznych dla multirecydywy stalo sie mozliwe takze wobec sprawcy, ktory
uczynit sobie stale zrédlo dochodu z popelnienia jednego przestepstwa. Zmiana ta niewatpliwie wpisuje sie w ogblna
konsekwencje nowelizacji art. 65 k.k., to jest poszerzenia zakresu podmiotowego sprawcow odpowiadajacych na
zasadach okreSlonych w art. 64 § 2 k.k. (...) Nie ulega watpliwosci, ze konstrukcja czynu ciaglego okreslonego w art.
12 k.k. opiera sie na teoretycznej koncepcji jednoczynowego przestepstwa ciagtego. Prawnokarnemu warto$ciowaniu
podlega zatem kompleks zachowan, traktowany jako jedna, integralna i nierozerwalna calo$¢, a nie poszczegolne
zachowania. Z punktu widzenia ocen prawnokarnych znaczenie ma tylko i wylacznie suma wszystkich zachowan
sprawcy, objeta w jedna calo$¢ granicami ,,jednego czynu zabronionego", zadnego za$ samoistnego znaczenia nie maja
poszczegoblne zachowania odrebne, (P. Kardas, Przestepstwo ciagle w prawie karnym materialnym, Krakéw 1999, s.
287)”.

Zagadnienie to jest o tyle istotne, ze wladnie z uwagi na przyjecie kwalifikacji z art. 65 §1 k.k. sagd uznal, iz C. B.zasluguje
na kary jednostkowe w wymiarze orzeczonym w zaskarzonym wyroku (k.2548), a nadto na kare laczng 1 roku i 8
miesiecy pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania (k.2539).



Wyzej wskazane okoliczno$ci maja niebagatelne znaczenie dla odpowiedzialnosci karnej C. B.i z tego tez wzgledu
wyrok w czeéci dotyczacej tego oskarzonego, mimo, Ze sama apelacja obroncy jest chybiona, nie mog} sie ostac.

Rzecza sadu I instancji bedzie zatem szerokie skorzystanie z uprawnien wynikajacych z art. 442 §2 k.p.k., bowiem
konieczne jest ponowne dokonanie oceny ustalen, ktére mozna poczyni¢ na podstawie dotychczas zgromadzonych
dowodow, pod katem ustawowych znamion czynéw zabronionych przez ustawe w dacie dzialania oskarzonego, z
uwzglednieniem art. 481 k.k. i na tej podstawie wskazanie jakich przestepstw sie dopuscil, czy jest on tzw. ,przestepca
zawodowym” i, ktore z przepisow Kodeksu karnego moga mie¢ w tym przypadku zastosowanie.

Odnoszac sie natomiast do apelacji Prokuratora, to i w tym zakresie zaden z zarzutéw na uwzglednienie nie zashuguje.

Jak wynika bowiem z jedynego dowodu, ktéry stanowi podstawe oskarzenia E. S., tj. relacji M. G., to mial mieé
kontakt z C. B.29.04.2003r. w gabinecie i wowczas ,,uzgodnili” plan dziatan, ktére mialty doprowadzié do korzystnego
rozstrzygniecia sprawy sadowej i przyznania §wiadczenia rentowego oskarzonemu. M. G.mial powiedzieé¢ C. B., ze ,ma
sie normalnie zarejestrowac i w dniu 14.05.2003r. przynie$¢ mu 1000 zlotych i kolejne 1000 zlotych ma przygotowac
na zrobienie gorszej proby wysilkowej, czyli zalatwienie takiego wyniku co po jego telefonie do doktor E. S.na drugi
dzien, tj. 30.04.2003r. zrobil w szpitalu nr 2” (k. 68). Opisujac zas sposob przekazania pieniedzy twierdzil, ze ,doktor
S.umoéwila sie z nim (tj. C. B.), ze po pieniadze (...) podejdzie po pracy do niego do gabinetu (...) i je wziela oraz, ze
przyniesie probe i przyniosta ja” (k. 68).

Kwestia otwarta i nie wyjasniona przez prowadzacego postepowanie przygotowawcze bylo to, kiedy C. B.mial
dostarczy¢ pieniadze, ktére mialy by¢ przekazane E. S.. Proba wysilkowa wykonana zostala bowiem 30.04.2003r. a
kolejna ,wizyta” C. B.u M. G.miala miejsce dopiero 14.05.2003r. skoro tak, to gdyby da¢ wiare M. G.nalezaloby przyjaé,
ze ,zalozyl” za poleconego pacjenta owe 1000 zlotych, a ten oddal mu pieniadze w maju. Trudno jednakze uwierzyc¢,
ze pominalby te okoliczno$é.

I Prokurator mial zastrzezenia co do wiarygodnosci relacji M. G., ktéry utrzymywal nadto, ze C. B.mial mu przekazac
500 zlotych dla ,pani rozdzielajacej akta” (w sadzie) i 1500 zlotych dla lekarza, ktéry mial go opiniowac.

Jakkolwiek nie ulega watpliwo$ci, ze opinia A. D.stwierdzala nieprawde co do stanu zdrowia badanego, co $wiadczy
o tym, ze wydana zostala nie na podstawie wynikow badan oskarzonego C. B., lecz ,dzieki” innemu argumentowi
— finansowemu, to juz w przypadku E. D.(pracownicy sadu) relacja M. G.okazala sie niewystarczajaca. Prokurator
umorzyt bowiem postepowanie karne, stwierdzajac, ze brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie
popehienia czynu, dyskredytujac w tym wzgledzie wyjasnienia M. G., bowiem ,nie znaleziono innych dowodéw lub
poszlak wystarczajaco je potwierdzajacych” (k. 1202v).

W przypadku za$ E. S., nie dostrzegl oskarzyciel, iz relacja M. G.jest nie tylko niewystarczajaca, ale i wewnetrznie
niespdjna i nielogiczna. Gdzie i kiedy mialby C. B.dostarczy¢ mu pienigdze, ktére ten mialby przekazac E. S.? Jesli
bowiem zgodzi¢ sie z Prokuratorem, ze przekazanie pieniedzy M. G.nastapilo 14.05.2003r. (k. 2572), to kiedy ten
przekazal je E. S.?

Takze w przypadku proby wykonanej dla R. W.wykonanej 29.04.2003r., za ktora oskarzona miala przyjaé 500 zlotych
za po$rednictwem M. G., to i tu relacja tego ostatniego jest nielogiczna i sprzeczna nawet z wyja$nieniami R. W.. Ze
stow tego mezczyzny wynika, ze M. G.nie zawsze wywiazywal sie z obietnic przekazania stosowanych ,oplat” osobom,
ktore mialy w zamiana za to wykonaé czy to badania, czy tez wystawi¢ stosowane dokumenty, co takze podwaza
wiarygodno$¢ pomowien M. G..

Nie spos6b bowiem nie dostrzec, ze M. G.twierdzil, iz jeszcze przed proba przekazal lekarce 1000 zlotych (k.
223 tom XII), lecz jego slowom kategorycznie zaprzeczyl R. W., ktory, nie negujac, iz pieniagdze w tym celu M.
G.przekazal, jednocze$nie wskazywal, iz byla to kwota nie wieksza niz 500 zlotych. To wlaénie tej wersji przyznal
prymat oskarzyciel, modyfikujac warto$¢ przyjetej korzysci przez E. S..



I znowu bez odpowiedzi pozostaje pytanie czy jakiekolwiek pienigdze M. G.przekazywal oskarzonej. Watpliwo$¢ ta
wynika nie tylko z rozbieznosci co do kwoty (jesli R. W.przekazal w tym celu 500 zlotych a M. G.mial wreczy¢ 1000
zlotych, to i tu musialby ,zalozy¢” wlasne $rodki, a trudno go o tak ,altruistyczng” postawe podejrzewac), ale i gdzie
i kiedy $rodki te mialyby by¢ przekazane.

Nadto, wbrew twierdzeniom apelujacego E. S., jako zastepca ordynatora oddzialu wewnetrznego, o czym
relacjonowala nie tylko ona, lecz i zatrudnieni wéwczas pracownicy, miala dostep do sprzetu pracowni kardiologicznej
i mogla przeprowadza¢ badania. Okolicznos$ci te potwierdzily £. M. i B. S. (k. 218 tom XII). Nie byla zatem osoba
nieuprawniong, ktbra ,potajemnie” wykorzystala sprzet szpitalny. Inng kwestia jest to, czy istotnie mogla w takim
trybie wykonaé badanie u oséb, nie bedacych pacjentami szpitala, lecz nie ma to wplywu na wynik niniejszego
postepowania. Nie stanowi przedmiotu ustalen.

Z tego tez wzgledu nie mozna zgodzié sie ze skarzacym, ze przeprowadzenie badan bylo ,zastanawiajace” oraz, ze
przeprowadzila te badania bez wiedzy ordynatora oddzialu kardiologicznego oraz dyrekcji szpitala. Kwestie powyzsze
sad meriti szeroko i wnikliwie przeanalizowal (k. 2505 i 2528 - 2531), w wyprowadzone wnioski sad odwolawczy w
tym wzgledzie w pelni aprobuje.

Znamienne przy tym, ze z jednej strony Prokurator dostrzega, ze obie proby byly niediagnostyczne (zatem ich
warto$¢ dla dalszego postepowania rentowego byla co najmniej dyskusyjna), a jednoczes$nie akcentuje, ze mialo
miejsce zatajenie w dokumentacji szpitalnej faktu ich przeprowadzenia oraz brak bylo skierowan, co miato dodatkowo
Swiadczy¢ o przyjeciu korzySci majatkowej w zamian za wykonanie tych prob.

Z takim tokiem rozumowania i interpretacji, a wlasciwie ,,nadinterpretacji” poszczegolnych dowodéw, i to w sposéb
sprzeczny z zasada wyrazona w art. 5§82 k.p.k., zgodzi¢ sie nie sposdb.

To wlasnie z uwagi na powstale watpliwosci, ktérych apelujacy nie usunal, wtedy, kiedy jeszcze bylo to mozliwe poprzez
uzupelniajace przestuchanie M. G., a ktérych obecnie usunaé nie mozna (m.in. z uwagi na $mier¢ R. W.i M. G.),
rozstrzygniecie ich na niekorzy$é oskarzonej E. S.nie bylo mozliwe. Linia obrony oskarzonej, ktéra wszak nie neguje
przeprowadzenia samych prob wysitkowych (nota bene a prosbe M. G.), jest racjonalna i prawdopodobna.

Skoro zatem nie mozna bylo kategorycznie stwierdzi¢, ze wyjasnienia oskarzonej sa niewiarygodne, a brak przy
tym innych jednoznacznych dowodéw potwierdzajacych wersje M. G., to wyrok uniewinniajacy E. S.stanowil jedyne
mozliwe rozstrzygniecie w przedmiotowej sprawie.

W konsekwencji wniosek o zmiane wyroku w pkt IV dyspozycji poprzez wskazanie, ze kwota 4000 zlotych
przekazana M. G.obejmowala m.in. posrednictwo w zalatwieniu wykonania w dniu 30.04.2003r. proby wysitkowej w
Wojewddzkim Szpitalu (...)w W.bez wezeéniejszego skierowania, rowniez nalezalo uznaé za nietrafny i nie zastugujacy
na uwzglednienie.

Poniewaz oskarzony C. B.korzystal z pomocy obronicy z urzedu, Sad odwolawczy zasadzil od Skarbu Panstwa na
rzecz obroncy kwote nalezna z uwagi na brzmienia §14 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
28.09.2002r w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej dzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Majac zatem powyzsze na uwadze orzeczono, jak w sentencji, w tym z uwagi na brzmienie art. 63681 k.p.k..



