Sygnatura akt IV Ka 739/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Waldemar Majka (spr.)
Sedziowie : SO Ewa Rusin

SO Tomasz Wysocki
Protokolant : Magdalena Telesz

przy udziale Wladystawy Kunickiej - Zurek Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2013 roku

sprawy W. F.

oskarzonego z art. 178 a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 1 sierpnia 2013 roku, sygnatura akt IT K 43/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie VI jego dyspozycji w ten sposdb, ze wysoko$¢ oplaty obniza do kwoty 680
zlotych;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolawczym, w
tym wymierza 680 zlotych oplaty za to postepowanie.

Sygnatura akt IV Ka 739/13

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Klodzku wniost akt oskarzenia przeciwko W. F. (F.) oskarzajac go o to, ze w dniu 10 grudnia
2012 roku w P. na ulicy (...), w woj. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci wynoszgcym kolejno: I badanie — 1,13
mg/l1, IT badanie — 1,12 mg/] alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzil w ruchu ladowym samochdd osobowy
marki A. (...) o numerze rejestracyjnym (...), tj. o czyn z art. 178 a § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 1 sierpnia 2013 roku (sygn. akt IT K 43/13) Sad Rejonowy w Klodzku:



I. W. F. uznal za winnego czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, to jest przestepstwa z art. 178a § 1 kk i za to na
podstawie art. 178 a § 1 kk wymierzyl mu kare 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec W. F. w punkcie I cze$ci
dyspozytywnej wyroku kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata,

III. na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec W. F. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres
3 (trzech) lat,

IV. na podstawie art. 63 § 2 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow
mechanicznych okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 10 grudnia 2012 roku,

V. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 50 (pieédziesiat) stawek dziennych
okreslajac wysokos$é jednej stawki na kwote 100 (stu) zlotych,

VI. na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sgdowe w caloSci w kwocie
140 z}i na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz.
U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.) wymierzyl mu oplate w wysokoéci 1180 zt.

Apelacje od wyroku wywiod} obronca oskarzonego zaskarzajac wyrok w caloSci na korzys¢ oskarzonego zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢ i polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzony w dniu 10 grudnia 2012 r. w P. na ul. (...), woj. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci
wynoszacym kolejno: I badanie — 1,13 mg/l, I badanie — 1,12 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzil w
ruchu ladowym samochéd osobowy marki A. (...) o nr (...) podczas gdy majgc na uwadze zebrany w sprawie material
dowodowy nie spos6b uznacé, iz oskarzony poruszal sie pojazdem w stanie nietrzezwos$ci w ruchu ladowym po ulicy
(...), a jedynie przejechal okolo 2 metréw wykonujac manewr cofania na parkingu kolo przychodni (...).

2. obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

- art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk i art. 7 kpk poprzez nienalezyte rozwazenie caloksztaltu materialu dowodowego, w
szczegoblnosci jego jednostronna i wybioreza ocene polegajaca na oparciu wyroku o dowody z zeznan jednego tylko
Swiadka P. K., ktérego zeznaniom ze wzgledu na stopien upojenia alkoholowego nie mozna da¢ wiary, a nadto
wskazanie, iz zeznania tego $wiadka koreluja z zeznaniami funkcjonariuszy policji (Swiadkami T. G. i M. D.) w
sytuacji gdy policjanci nie zaobserwowali ruchu pojazdu oskarzonego po drodze publicznej (ulicy (...)), a jedynie byli
$wiadkami zdarzenia na parkingu,

- art. 4 kpk i art. 167 kpk w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 kpk poprzez oddalenie wniosku dowodowego oskarzonego o
przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadkoéw — kelnerki i barmanki zatrudnionych w Barze (...), na okolicznoéc
zdarzen w barze, po ktorych oskarzony mial prowadzaé pojazd po drodze publicznej i uznanie, ze dowdd ten nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy w sytuacji gdy biorac pod uwage stan upojenia alkoholowego $wiadka P. K.
wplywajacy na rozbieznos$ci w jego zeznaniach koniecznym jest ustalenie, czy w ogdle doszlo do awantury w barze, kto
zadzwonil po policje i czy w zwiazku z tym oskarzony byl obserwowany po wyjéciu z baru przez barmanke i kelnerke,
gdzie byl zaparkowany samochdd oskarzonego i kluczowe z punktu widzenia niniejszej sprawy wskazanie, czy przed
przyjazdem policji oskarzony prowadzil pojazd po drodze publicznej,

- art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez calkowity brak w pisemnych motywach wyroku analizy wyjasnien oskarzonego oraz
niewskazanie logicznie uzasadnionych wnioskéw o niewiarygodnoéci jego wyjasnien, w zakresie ktorych wskazuje on,
ze nie prowadzil pojazdu po drodze publicznej, a jedynie oczekiwal na kolege na parkingu,

- art. 413 § 2 pkt 1 kpk w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez nieprecyzyjne okreslenie w sentencji i w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku miejsca gdzie miato dojsé do popelnienia czynu, za ktory oskarzony zostat skazany — przypisanie



mu, ze prowadzil pojazd w ruchu ladowym po ulicy (...), podczas gdy w rzeczywistosci przejechal okoto dwoch metrow
po parkingu kolo przychodni (...),

a podnoszac wskazane zarzuty wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Klodzku celem
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl:
apelacja nie jest zasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

Kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia nie potwierdzila zaistnienia Zadnego z zarzucanych w apelacji
uchybien.

Blad w ustaleniach faktycznych ma miejsce wowczas gdy sad rozpoznajgcy sprawe wyciagnie nielogiczne wnioski
z ujawnionego materialu dowodowego a w niniejszej sprawie taka sytuacja nie zaistniala. Zgromadzone w sprawie
dowody, ktoére zostaly prawidlowo ocenione przez sad rejonowy, pozwolily na dokonanie trafnych ustalen faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku. Podnoszac zarzut btedu w ustaleniach faktycznych skarzacy winien wskazaé jakich
konkretnie uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania, zasad wiedzy i do$wiadczenia zyciowego mial
dopusci¢ sie sad rozpoznajacy sprawe, a tego wymagania skarzacy nie spelit polemizujac z dokonanymi przez sad
rozpoznajacy sprawe ustaleniami.

Racje ma skarzacy podnoszac, iz uzasadnienie zaskarzonego wyroku ma charakter lakoniczny i daleko mu do
beletrystyki, jednak material dowodowy, z ktéorym przyszlo sie ,zmierzy¢” sadowi I instancji nie wymagal wnikliwej
analizy szeregu poszlak, a jedynie kilku relacji i dowodéw o jednoznacznym wydzwieku.

Whbrew twierdzeniem apelujacego brak powodéw do pozbawienia wiarygodnosci swiadka P. K., ktory relacjonowal
konsekwentnie co do faktu prowadzenia pojazdu przez oskarzonego oraz odcinka drogi, ktéry pokonal. Oceny tej
roéwniez nie zmienia fakt, iz w wyniku szczegélowych pytan rozszerzyt swa relacje zeznajac w sprawie o wykroczenie
przed Sadem Rejonowym w Klodzku (sygnatura akt IT W 134/13) w dniu 11 wrze$nia 2013 roku (k.49-50), poniewaz
iw tych zeznaniach niewatpliwie potwierdzil, ze oskarzony kierowal pojazdem spod lokalu (...) do miejsca, w ktorym
podjeta zostala interwencja policyjna.

Nie potwierdzilo sie, jak staral sie to wykaza¢ apelujacy, iz $wiadek P. K. pozostawal ofiarg sugestii czy wrecz presji ze
strony przestuchujacego policjanta D. W.. Gdyby w istocie mialo to miejsce - w relacji §wiadka z 22 grudnia 2012 roku
zapewne znalazlyby sie informacje o rzekomym poscigu policyjnym i podjetej przez oskarzonego ucieczce, co przeciez
nie mialo miejsca. Nadto gdyby oskarzony mial pozostawa¢ ofiarg ,zmowy” policjantéw, to zapewne i policjanci
interweniujacy T. G. i M. D. zeznawaliby na temat rzekomego po$cigu za uciekajacym oskarzonym, co przeciez takze
nie mialo miejsca.

Stusznie zatem wyjasnienia oskarzonego zostaly uznane za niewiarygodne. Godzi sie zauwazy¢, iz oskarzony zlozyl
wyjaénienia dopiero poél roku po zdarzeniu majac wiedze na temat treSci zgromadzonego materialu dowodowego.
Gdyby okolicznosci podnoszone przez oskarzonego w istocie mialy miejsce zapewne juz w toku interwencji policyjnej
i badania stanu trzezwos$ci powolalby sie na nie, skoro jak twierdzi spod lokalu mial uda¢ sie na parking pieszo, a
w samochodzie oczekiwa¢ na trzezwego znajomego kierowce. Zasady prawidlowego rozumowania oraz wskazania
wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego (art.7 kpk) nie pozostaja zatem w opozycji do wnioskowan uzasadnienia
zaskarzonego wyroku.

Przestuchiwanie personelu lokalu, w ktérym oskarzony przebywal przed prowadzeniem pojazdu rzeczywiscie nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz zachowanie oskarzonego w tymze lokalu nie pozostaje przedmiotem
niniejszego postepowania. Nie jest trafny tym samym podniesiony przez apelujacego zarzut naruszenia art.167 kpk
w zw. z art.17081 pkt 2 kpk.



Opis czynu przypisanego oskarzonemu - wbrew twierdzeniom apelujacego — jest kompletny i zawiera wszystkie
znamiona czynu z art.178a81 kk.

Gdyby nawet przyja¢ zgodnie z twierdzenia skarzacego i samego oskarzonego, iz rozpoczal on kierowanie pojazdem
dopiero na parkingu, co wobec wnioskéw plynacych z powyzszych rozwazan uprawnionym oczywiScie nie jest,
to nie wylgczyloby to rowniez odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego, jak tez pozostawalo bez wplywu na ocene
stopnia spolecznej szkodliwosci czynu. Na parkingu bowiem réwniez odbywa sie ruch ladowy, mimo iz nie ma on
statusu drogi publicznej, za$ przed wyjazdem z tegoz parkingu powstrzymal oskarzonego stojacy radiowdz policyjny,
ktorego ze wzgledu na poziom nietrzezwo$ci oskarzony nawet nie zauwazyl. Gdy nie podjeta interwencja oskarzony
zapewne wyjechalby z parkingu stwarzajac jeszcze wieksze zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym. W Swietle
powyzszego i kara orzeczona nie moze by¢ uznana za razaco surowg, poniewaz uwzglednia stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu nie zapominajgc o wielokrotnej karalno$ci oskarzonego, zas§ wymiar Srodka karnego zakazu
prowadzenia pojazdéw razi tagodnos$cia, jednak kierunek zaskarzenia wyroku nie pozwala na obostrzenie w tym
zakresie.

Sad I instancji wadliwie obliczyl wysoko$¢ oplaty poniewaz w wypadku grzywny orzekanej w oparciu o przepis art.7181
kk oplata siega 10% kwoty grzywny a nie procent 20%, jak przyjeto w punkcie VI dyspozycji zaskarzonego wyroku
(art.3 ust.2 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w sprawach karnych - Dz. U. nr 49, poz. 223 ze zm.) . W
pozostalym zakresie brak byto podstaw do zakwestionowania zasadno$ci zaskarzonego wyroku (art.43781 kpk).

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono po mysli art. 63681 kpk zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa koszty zwigzane z tym postepowaniem, a na podstawie art.8 i art.2 ust.1 pkt 3 i art.3 ust. 2 ustawy z dnia
23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. nr 49, poz. 223 ze zm.) wymierzono mu oplate w kwocie 680
zlotych.



