Sygnatura akt IV Ka 804/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Waldemar Majka (spr.)

Sedziowie : SO Mariusz Gorski

SO Elzbieta Marcinkowska

Protokolant : Agnieszka Kaczmarek

przy udziale Wladystawy Kunickiej - Zurek Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2013 roku

sprawy K. M.

oskarzonego z art. 275 § 1 k.k., art. 276 k.k., art. 278 § 5 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich

z dnia 12 wrzeé$nia 2013 roku, sygnatura akt II K206/13

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. stwierdza, iz koszty procesu zaistniale w postepowaniu odwolawczym ponosi Skarb Panstwa.
Sygnatura akt IV Ka 804/13

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Zabkowicach Slaskich wniost akt oskarzenia przeciwko K. M.oskarzajac go o to, ze w dniu
24 marca 2013 r. w Z.woj. (...)dokonal zaboru w celu przywlaszczenia dowodu osobistego, legitymacji rencisty, karty
(...)wystawionych na nazwisko M. G.oraz w tym samym miejscu i czasie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
trzech kart bankomatowych bankéw M., M., A., dowodu osobistego, legitymacji rencisty i karty (...)wystawionych na
nazwisko D. G.,

g.oczynzart. 275§ 1 k.k. i art. 276 k.k. i art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
Wyrokiem z dnia 12 wrzeénia 2013 roku (sygn. akt IT K 206/13) Sad Rejonowy w Zabkowicach Slaskich:

I. oskarzonego K. M.uznal za winnego, ze w dniu 24 marca 2013 r. w Z. dokonat kradziezy dokumentu stwierdzajacego
tozsamo$¢ M. G.w postaci dowodu osobistego, a takze dokumentéw stwierdzajacych jego prawa majatkowe w postaci



legitymacji rencisty i karty (...)wystawionych na jego nazwisko tj. czynu z art. 275 § 1 k.k. i za czyn ten na mocy tegoz
przepisu wymierzyt mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego K. M.uznal za winnego tego, ze w dniu 24 marca 2013r. w Z. dokonal kradziezy dokumentéw
potwierdzajgcych prawa majatkowe D. G.w postaci legitymacji rencisty i karty (...)wystawionych na jego nazwisko
oraz trzech kart bankomatowych bankéw: M., G.i A.réwniez wystawionych na jego nazwisko tj. czynu z art. 275 § 1
k.k. wzw. z art. 278 § 11 5 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. na mocy art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare laczng 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

IV. namocy art. 63 § 1k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci okres zatrzymania od
dnia 25.03.2013r., do dnia 26.03.2013r. przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci za rownowazny
jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoSci;

V. zwolnil oskarzonego od ponoszenia oplaty w sprawie, za$§ uzasadnione wydatki poniesione przez Skarb Panstwa
zaliczyt na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od wyroku wywiodt prokurator zaskarzajac wyrok w caloSci na niekorzy$¢ oskarzonego zarzucajac blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego treéc, polegajacy na nieshusznym
przyjeciu, iz legitymacja rencisty i karta (...) firmy (...) s3 dokumentami stwierdzajacymi prawa majatkowe w
rozumieniu art. 275 § 1 k.k., w zwiazku z czym K. M. swoim zachowaniem polegajacym na wyjeciu spod wladztwa oséb
uprawnionych tych dokumenté6w nie wyczerpal znamion czynu opisanego w art. 276 k.k. i tym samym dopuscit sie
popemhienia czynu opisanego w art. 275 § 1 k.k. na szkode M. G. oraz czynu opisanego w art. 275 § 1 k.k. w zw. z art.
278 § 1i 5 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na szkode D. G., a nie jednego czynu z art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. i art. 278
§ 5 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. z uwagi na to, ze w sprawie wystepuja r6zni pokrzywdzeni, podczas gdy prawidlowa
ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego powinna prowadzi¢ do uznania, iz legitymacja rencisty i
karta (...) firmy (...) to inne dokumenty, ktérymi sprawca nie ma prawa wylacznie rozporzadza¢ w rozumieniu art.
276 k.k. a wyjecie ich spod wladztwa osob uprawnionych jest tozsame z usunieciem tych dokumentéw i przyjecia, iz
K. M. dopuscit sie czynu opisanego w akcie oskarzenia;

a podnoszac wskazany zarzut wniost o zmiane wyroku poprzez przyjecie, iz K. M. dopuscil sie czynu opisanego w art.
275§ 1 k.k.iart. 276 k.k.iart. 278 § 11 5 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelnionego na szkode M. i D. G..

Sad Okregowy zwazyl:
apelacja nie jest zasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

Za chybiony uznaé nalezy zarzut sprowadzajacy sie do proby wykazania, iz sad rejonowy rozpoznajac sprawe dopuscil
sie bledu w ustaleniach faktycznych. Lektura pisemnego uzasadnienia wydanego wyroku pozwala na jednoznaczne
stwierdzenie, iz sad I instancji wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku procesu poddat wnikliwej i rzetelnej
analizie oraz ocenie i na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz wykazal sprawstwo i wine
oskarzonego w zakresie przypisanych mu przestepstw.

Podnoszac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych skarzacy zakwestionowal przyjeta przez sad rejonowy w
zaskarzonym wyroku koncepcje prawna, zgodnie z ktéra w zaskarzonym wyroku przyjeto, iz legitymacja rencisty i
karta (...) firmy (...) sa dokumentami stwierdzajacymi prawa majatkowe w rozumieniu art. 2775 § 1 kk i w zwiazku
z powyzszym oskarzony swoim zachowaniem nie wyczerpal znamion przestepstwa z art. 276 kk dopuszczajac sie
popehienia czynu z art. 275 § 1 kk na szkode M. G. i czynu z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 278 § 11 5 kk w zw. z art. 11 §
2 kk na szkode D. G. a nie jednego czynu z art. 275 § 1 kk i art. 276 kk i art. 278 § 5 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.



Z powyzszym stanowiskiem nie mozna sie zgodzi¢. Przede wszystkim zwro6cié nalezy uwage na fakt, iz przedmiotem
czynnos$ci wykonawczej przestepstwa okreslonego w art. 275 § 1 kk nie jest jakikolwiek cudzy dokument lecz szczeg6lne
rodzaje dokumentéw a mianowicie dokument stwierdzajacy prawa majatkowe lub tozsamo$¢ innej osoby, jest to
zatem przepis szczego6lny wobec art. 276 kk na gruncie ktérego pojecie dokumentu jest znacznie szersze i dotyczy
wszelkich dokumentéw definiowanych w art.115814 kk.

Skarzacy kwestionujac prawidlowosé zaliczenia legitymacji rencisty do dokumentéw stwierdzajacych prawa
majatkowe podnosi, iz co do zasady wszelkie uprawnienia okreSlonym grupom os6b daja przepisy prawa, a nie
dokumenty potwierdzajace przynalezno$¢ osoby do danej uprawnionej grupy a zatem zroédtem prawa majatkowego
w przypadku uprawnienia do przejazdow ulgowych $rodkami transportu publicznego jest stosowny przepis ustawy,
poddajac natomiast w watpliwo§¢ prawidlowosé zaliczenia dokumentu w postaci karty (...) do dokumentéw
stwierdzajacych prawa majatkowe skarzacy stwierdzil, iz karta ta jest jedynie potwierdzeniem udzialu w programie
V. iiloSci zgromadzonych punktow.

Analizujac przedstawiona w apelacji argumentacje zwazyé nalezy, iz we wskazanym przepisie mowa jest o dokumencie
stwierdzajacym prawa majatkowe, niewatpliwie wskazane przez skarzacego uprawnienie do przejazdéw ulgowych
srodkami transportu publicznego ma swoje zréodlo w przepisie art. 3 ustawy z dnia 20 czerwca 1992 roku
o uprawnieniach do ulgowych przejazdow $rodkami publicznego transportu zbiorowego. Podkres§lenia wymaga
jednakze, iz legitymacja rencisty oprocz stwierdzenia statusu rencisty i potwierdzenia faktu objecia wymienionej w
tym dokumencie osoby ubezpieczeniem zdrowotnym, na co trafnie zwrdcil uwage sad rejonowy, ponadto poswiadcza
takze przyshugujace rencistom, a wskazane wyzej uprawnienie i umozliwia korzystanie przez tg osobe z ustawowo
przewidzianej ulgi. Karta (...) stanowi za$ zar6wno potwierdzenie udzialu danej osoby w programie (...) realizowanym
przez wymieniona wyzej firme jak réwniez i wynikajacych z powyzszego faktu przystugujacych tej osobie uprawnien.
Zatem zabor w celu przywlaszczenia przez oskarzonego powyzszych dokumentéw — legitymacji rencisty a takze karty
(...) firmy (...), bedzie wypelnialo znamiona przestepstwa okre$lonego w art. 275 § 1 kk penalizujacego miedzy innymi
kradziez lub przywlaszczenie wskazanych w tym przepisie szczegdlnych rodzajow dokumentow.

W niniejszej sprawie nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, iz oskarzony K. M. wyczerpal znamiona przestepstwa
opisanego w art. 276 kk. W przedstawionej na poparcie powyzszego stanowiska argumentacji skarzacy przytoczyt
poglad, wyrazony przez Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 14 sierpnia 2002 roku. Zauwazy¢ jednakze nalezy,
iz wyrok ten zostal wydany w sprawie o innym stanie faktycznym, w wskazanej sprawie oskarzonemu zarzucono
m.in. kradziez blankietéw czekowych, natomiast K. M. w dniu 24 marca 2013 roku dokonal kradziezy dokumentow
stwierdzajacych prawa majatkowe D. G., a ponadto takze dowodu osobistego M. G. oraz dokumentéw stwierdzajacych
prawa majatkowe wymienionego.

Pojecie za§ dokumentu ktérym sprawca nie ma prawa swobodnie dysponowaé na gruncie art. 276 kk jak wskazuje sie w
praktyce orzeczniczej dotyczy tych dokumentéw ktore nie naleza do kategorii dokumentéw stwierdzajacych tozsamosc
osoby lub jej prawa majatkowe. Zwroci¢ nalezy takze uwage na fakt, iz w opisie czynu zarzuconego oskarzonemu nie
zostaly opisane znamiona przestepstwa z art. 276 kk mimo przyjetej w tym zakresie kwalifikacji prawnej. Dokonanie
bowiem zaboru w celu przywlaszczenia dokumentu nie musi by¢ rownoznaczne z realizacja czynnosci sprawczych
opisanych w art.276 kk.

Analizujac sprawe zauwazy¢ ponadto nalezy, iz jak wynika z poczynionych przez sad rejonowy prawidlowych ustalen
faktycznych oskarzony K. M. znajdujac sie w mieszkaniu przy ulicy (...) w Z. dokonal przeszukania, znajdujacej sie na
wieszaku, kurtki nalezacej do D. G. a nastepnie postanawiajgc zabraé ja wraz z znajdujacymi sie w tej kurtce rzeczami
zalozyl te kurtke na siebie. Po wykonaniu powyzszych czynnos$ci oskarzony podszedt nastepnie do kurtki nalezacej
do M. G. i po jej przeszukaniu zabral z tej kurtki legitymacje rencisty i karte (...) firmy (...) wystawione na nazwisko
wymienionego a takze dokument stwierdzajacy tozsamo$é M. G. w postaci dowodu osobistego. Wskazanymi powyzej
dajacymi sie wyodrebni¢ dzialaniami oskarzony K. M. popeknil dwa czyny tj. czyn z art. 275 § 1 kk dokonany na szkode
M. G. oraz czyn z art. 275 § 1 kk i art. 278 § 11 5 kk popeliony na szkode D. G..



Skarzacy kwestionujagc dokonana przez sad rejonowy koncepcje prawna oceny zachowania oskarzonego we
wniesionym Srodku odwolawczym wyrazil ponadto poglad, iz ,gdyby nawet przyjaé, za sadem I instancji, iz K. M.
dopuscil sie dwoch odrebnych czyndw to kwalifikacje te zasadnym jest uzupehié poprzez przyjecie, iz sprawca dzialat
w ramach czynu ciaglego okre$lonego w art. 12 kk”. Powyzsze stanowisko nie sposob uzna¢ za zasadne. Podkreslenia
w tym miejscu wymaga, iz stosownie do tresci art. 12 kk, w ktérym unormowana zostala instytucja czynu ciaglego,
dwa lub wiecej zachowan, podjetych w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uwaza sie
za jeden czyn zabroniony. Zawarta we wskazanym przepisie definicja czynu ciaglego stanowi wyraz przyjetej przez
ustawodawce jednoczynowej koncepcji przestepstwa ciaglego. W zwiazku z powyzszym nie jest mozliwe przyjecie, ze
oskarzony K. M., ktéremu sad orzekajacy przypisal w niniejszej sprawie popelienie dwoch czynéw tj. czynu z art. 275
§ 1 kk oraz czynu z art. 275 §1 kk w zw. z art. 278 § 11 5 kk w zw. z art. 11 § 2 kk czynéw tych dopuscit sie dziatajgc w
warunkach okreslonych w art. 12 kk. Nie jest bowiem uprawnione utozsamienie pojecia czynu z pojeciem zachowania
stanowiacego jedynie element czynu.

Na marginesie poczynionych w tej czesci rozwazan zauwazy¢ ponadto nalezy, iz okre§lony w art.12 kk wymog aby
zachowania sprawcy zostaly podjete w wykonaniu z gory powzietego zamiaru nie zostal wskazany przez oskarzyciela
publicznego w zamieszczonym w akcie oskarzenia opisie czynu zarzuconego oskarzonemu K. M..

Ze wskazanych wyzej wzgledoéw apelacja prokuratora nie zaslugiwala na uwzglednienie.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego, orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpk stwierdzajac, iz wydatki
za to postepowanie ponosi Skarbu Panstwa.



