Sygnatura akt IV Ka 233/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 sierpnia 2014 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Adam Pietrzak (spr.)

Sedziowie : SSO Agnieszka Polyniak
SSO Ewa Rusin

Protokolant : Marta Synowiec

przy udziale Malgorzaty Stanny Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu dnia 14 sierpnia 2014 roku

sprawy M. P.

syna J.iR.zdomu D. ur. (...) wW.

oskarzonego z art.28081kk i art. 15881kk i art.15781kk w zw. z art. 1182kk i w zw. z art. 6482kk
iR. K

syna L.1iZ. zdomu Z. ur. (...) w W. oskarzonego z art. 28081kk i art. 158§1kk i art. 157§1kk w zw. z art. 11§2kk w zw.
z art. 6482Kkk, art. 22281kk w zw. z art. 57a Kk, art. 2268§1kk w zw. z art. 57a kk i art. 22482kk w zw. z art. 57a kk w
zw. z art. 6481kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych i ich obroncow
od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 14 listopada 2013 roku, sygnatura akt ITI K 715/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. A. G. z Kancelarii Adwokackiej w W. 826, 56 zlotych tytutem kosztow
nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu M. P. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. B.z Kancelarii Adwokackiej w W.826, 56 zlotych tytutem kosztow
nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu R. K.z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 233/14



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 listopada 2013 roku (sygn. akt III K 715/13) Sad Rejonowy w Walbrzychu po rozpoznaniu sprawy
M. P.i R. K.oskarzonych o to, ze:

I. w dniu 16 kwietnia 2013 roku w B.w woj. (...)dzialajac wspoélnie i w porozumieniu po uprzednim uzyciu przemocy
poprzez uderzenie piesciami i kopanie po calym ciele A. J., powodujac u niej obrazenia w postaci rany tluczonej,
sifica i otarcia na czole i w okolicy czolowej, rozleglych sincow z obrzekiem powiek oka prawego, prawego policzka,
obu powiek oka lewego, sinca, obrzeku i otarcia naskoérka na nosie, sthuczenia wargi gérnej, wybicia jednego zeba
patki gornej prawej, bedacego filarem mostka zebowego uzupelniajacego gorne uzebienie, sinca z obrzekiem na
plechach po stronie prawej, otarcia naskoérka na brodzie, sifnicow na obu ramionach, w okolicy lokcia lewego i na
lewym przedramieniu, sinca reki lewej i otarcia naskoérka na placu V, sinca lewej piersi i otarcia naskérka w okolicy
kolana lewego, ktore to uszkodzenia naruszyly czynnosci narzadéw ciata pokrzywdzonej na czas powyzej dni siedmiu,
czym narazil A. J.na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia i zdrowia, zabrali w celu przywlaszczenia telefon
komoérkowy marki S. (...)o wartosci 260 zlotych, przy czym czynu tego dopuscili sie bedac uprzednio skazani M.
P.wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 18.04.2006 r. sygn. akt II K 1316/05 za czyn z art. 156 § 1 pkt
2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 8 lat pozbawienia wolnoSci i za czyn z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
na kare roku pozbawienia wolnosci oraz orzekajaca kare taczna 8 lat pozbawienia wolnosci, ktora odbyt w okresie od
dnia 18.08.2005 r. do dnia 20.06.2007 roku i od dnia 23.03.2008 r. do dnia 20.09. 2011 r., za$§ R. K.wyrokiem Sadu
Rejonowego w Walbrzychu z dnia 15 marca 2006 roku, sygn. akt II K 1225/05 za czyn z art. 280 § 1 kkiart. 275§ 1
kkiart. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i w zw. z art. 64 § 2 kk na kare 4 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyt w okresie
od dnia 12.08.2005 r. do dnia 23.10.2006 r. i od dnia 02.05.2008 r. do dnia 19.02. 2011 r., to jest 0 czyn z art. 280 §
1kkiart. 158 § 1 kkiart. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kki w zw. z art. 64 § 2 kk;

oraz R. K.oskarzonego o to, ze:

II. w dniu 16 kwietnia 2013 roku w B. w woj. (...) poprzez uderzanie reka w bark funkcjonariusza policji sierz. S. N.
naruszyl jego nietykalno$c cielesng podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych, przy czym
dzialal publicznie i bez powodu okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, to jest o czyn z art. 222
§ 1 kk w zw. z art. 57a kk;

III. wdniu 16 kwietnia 2013 roku w B. wwoj. (...) poprzez uderzanie rekoma w klatke piersiowa funkcjonariusza policji
post. J. K. naruszy! jego nietykalnosé cielesng podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych,
przy czym dzialal publicznie i bez powodu okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, to jest o czyn
z art. 222 § 1 kk w zw. z art. 57a kk;

IV. wdniu 16 kwietnia 2013 roku w B. w woj. (...) zniewazyl stowami wulgarnymi, powszechnie uznanymi za obelzywe
funkcjonariuszy policji sierz. S. N. i post. J. K. podczas i w zwiazku z pelnieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych,
przy czym dzialal publicznie i bez powodu okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, to jest o czyn
z art. 226 § 1 kk w z zw. z art. 57a kk;

V. wdniu 16 kwietnia 2013 roku w B. w woj. (...) grozil funkcjonariuszom policji sierz S. N. i post. J. K. pozbawieniem
ich zycia w celu zmuszenia ich do odstapienia do prawnej czynno$ci stuzbowej polegajacej na jego zatrzymaniu, czym
dzialal publicznie i bez powodu okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, przy czym czynu tego
dopuscit sie bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 15 marca 2006 r., sygn. akt
Il K 1225/05 za czyn z art. 280 § 1 kki art. 275 § 1 kki art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i w zw. z art. 64 § 2 kk na kare
4 lat pozbawienia wolnoSci, ktéra odbyl w okresie od dnia 12.08.2005 r. do dnia 23.10. 2006 r. i od dnia 02.05.2008
r. do dnia 19.02.2011 1., to jest czyn z art. 224 § 2 kk w zw. z art. 57a kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

M. P.i R. K.uznal za winnych tego, ze w dniu 16 kwietnia 2013 roku w miejscowos$ci B. G.dzialajac wspoélnie i
w porozumieniu wzieli udzial w pobiciu A. J.w ten sposob, ze uderzajac ja pieSciami i kopiac po calym ciele i



glowie narazili wyzej wymieniona pokrzywdzona na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo spowodowania
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu lub naruszenia czynnoéci narzadéw ciala na czas powyzej dni 7, nadto powodujac u
A. J.obrazenia ciala w postaci rany tluczonej, sincow i otarcia naskorka na czole i w okolicy czotowej, siicow rozleglych
z obrzekiem powiek oka prawego, prawego policzka, obu powiek oka lewego, sinca, obrzeku i otarcia naskorka
na nosie, sthuczenia wargi gornej, wybicia jednego zeba piatki gornej prawej bedacego filarem mostka zebowego
uzupekniajgcego gorne uzebienie, sinca z obrzekiem na plecach po stronie prawej, otarcia naskorka na brodzie, sincow
na obu ramionach, w okolicy lokcia lewego i na lewym przedramieniu, sifica reki lewej i otarcia naskdorka na palcu
V, sincow okolicy lewej piersi, otarcia naskérka w okolicy kolana lewego, ktdére to obrazenia naruszyly czynno$ci
narzadow ciala wyzej wymienionej pokrzywdzonej na czas powyzej siedmiu dni, przy przyjeciu, iz oskarzeni dzialali
publicznie i bez powodu okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, a nadto opisanego czynu dopuscili
sie w warunkach powrotu do przestepstwa, oskarzony M. P.bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego
w Walbrzychu z dnia 18 kwietnia 2006 r. (sygn. akt II K 1316/05) za czyn z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
na kare 8 lat pozbawienia wolno$ci i za czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare roku pozbawienia wolnoéci
i1 kare laczng 8 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w okresie od dnia 18.08.2005 r. do dnia 20.06.2007 r. i od
dnia 23.03.2008 r. do dnia 20.09.2011 r., oskarzony R. K.bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego
w Walbrzychu z dnia 15 marca 2006 r. (sygn. akt IT K 1225/05 za czyn z art. 280 § 1 kk i art. 275 § 1 kk i art. 276
kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk na kre 4 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od dnia
12.08.2005 r. do dnia 23.10. 2006 r. i od dnia 2.05.2008 r. do dnia 19.02.2011 r. oraz wyrokiem Sadu Okregowego w
Swidnicy z dnia 10 stycznia 2001 r. (sygn. akt ITI K 110/00) za czyn z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare roku
pozbawienia wolno$ci, za czyn z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 5 lat pozbawienia wolnoéci i kare laczng
5 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od dnia 11.01.2000 r. do dnia 05.03.2002 1., od dnia 05.03.2004 .
do dnia 04.07.2005 r. od dnia 23.10.2006 r. do dnia 30.06.2007 r. od dnia 13.03.2009 r. do dnia 13.01. 2010 1., to jest
wystepku z art. 158 1kkwzw. zart. 157§ 1 kk wzw. zart. 11 § 2 kk wzw. z art. 57a § 1 kk wzw. z art. 64 § 2 kk i za czyn ten
na podstawie art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 57a § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk wymierzyl im kary po (piec)
lat pozbawienia wolnoSci; oskarzonego M. P.uznal za winnego tego, ze w dniu 16 kwietnia 2013 r,. w miejscowoSci
B.po uprzednim uzyciu przemocy wobec A. J.poprzez uderzenie jej pie$cia w twarz, zabral w celu przywlaszczenia
telefon komoérkowy marki S. (...)900 o wartosSci 260 zlotych dzialajac na szkode A. J., przy czym czynu tego dopuscil
sie w warunkach powrotu o przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z
dnia 18 kwietnia 2006 r. (sygn. akt IT K 1316/05) za czyn z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kre 8 lat
pozbawienia wolnosci i za czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kre roku pozbawienia wolnosci i kare lgczng
8 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od dnia 18.08.2005 r. do dnia 20.06.2007 r. i od dnia 23.03.2008
r. do dnia 20.09.2011 r., to jest wystepku z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat i
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci; oskarzonego R. K.uznal za winnego popekienia zarzucanych mu czynéow
opisanych w pkt IT i ITI czeSci wstepnej wyroku, z tym, iz przyjal, ze zarzucanych mu czynéw dopuscit sie w warunkach
powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 15 marca
2006 1. (sygn. akt IT K 1225/05 za czyn z art. 280 § 1 kki art. 275 § 1 kki art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64
§ 2 kk na kre 4 lat pozbawienia wolnosci, ktora odbyl w okresie od dnia 12.08.2005 r. do dnia 23.10. 2006 r. i od dnia
2.05.2008 r. do dnia 19.02.2011 r. oraz wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 10 stycznia 2001 1. (sygn. akt
III K110/00) za czyn z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare roku pozbawienia wolnoSci, za czyn z art. 280 § 2 kk
wzw. z art. 64 § 1 kk na kare 5 lat pozbawienia wolno$ci i kare laczna 5 lat pozbawienia wolno$ci, ktora odbyl w okresie
od dnia 11.01.2000 r. do dnia 05.03.2002 r., od dnia 05.03.2004 r. do dnia 04.07.2005 r. od dnia 23.10.2006 r. do
dnia 30.06.2007 r. od dnia 13.03.2009 r. do dnia 13.01. 2010 r.,, to jest wystepkow z art. 222 § 1 kk w zw. z art. 57a kk
§ 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za czyny te, przy przyjeciu, iz stanowia ciag przestepstw z art. 91 § 1 kk na podstawie art.
222 § 1 kk w zw. z art. 57 a § 1 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnoSci; oskarzonego R. K.uznal za winnego
popehienia zarzucanego mu czynu opsianego w pkt IV czeSci wstepnej wyroku, z tym, iz przyjal, ze czynu tego dopuscit
sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z
dnia 15 marca 2006 r. (sygn. akt IT K 1225/05 za czyn z art. 280 § 1 kki art. 275 § 1 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2
kk w zw. z art. 64 § 2 kk na kre 4 lat pozbawienia wolnoSci, ktérag odbyt w okresie od dnia 12.08.2005 r. do dnia 23.10.
2006 . i od dnia 2.05.2008 r. do dnia 19.02.2011 r. oraz wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 10 stycznia
2001 r. (sygn. akt IIT K 110/00) za czyn z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare roku pozbawienia wolnoéci, za



czyn z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 5 lat pozbawienia wolnosci i kare taczna 5 lat pozbawienia wolnosci,
ktéra odbyt w okresie od dnia 11.01.2000 r. do dnia 05.03.2002 r., od dnia 05.03.2004 r. do dnia 04.07.2005 r. od
dnia 23.10.2006 r. do dnia 30.06.2007 r. od dnia 13.03.2009 r. do dnia 13.01. 2010 r., to jest wystepku z art. 224 §
2 kk w zw. z art. 57 a § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za czyn ten na podstawie art. 224 § 2 kk w zw. z art. 224 § 1 kk w
zw. z art. 57 a § 1 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczyl
wymierzone wobec oskarzonego M. P.w pkt IiII czeéci dyspozytywnej wyroku kary pozbawienia wolnoéci i wymierzyt
temuz oskarzonemu kare laczna 6 (szesciu) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 91 § 2
kk polaczyl wymierzone wobec oskarzonego R. K.w pkt. I, ITI, IV i V czesci dyspozytywnej wyroku kary pozbawienia
wolno$ci i wymierzyl temuz oskarzonemu kare laczng 6 (szeéciu) lat pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 46 § 1
kk orzekt od oskarzonych M. P.i R. K.na rzecz pokrzywdzonej A. J.obowiazek zado$éuczynienia z doznana krzywde
poprzez zaplate na rzecz wyzej wymienionej pokrzywdzonej kwot po 3000 zlotych; na podstawie art. 415 § 7 kpk nie
orzekl o powbddztwie cywilnym; na podstawie art. 57 a § 2 kk w zw. ze skazaniem oskarzonego R. K.za czyny z art. 222
§ 1 kk w zw. z art. 57 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk przy przyjeciu art. 91 § 1 kk orzekl od oskarzonego R. K.na rzecz
pokrzywdzonych funkcjonariuszy Policji S. N.i J. K.nawigzki w kwotach po 100 (sto) zlotych, na podstawie art. 57a §
2 kk w zwiazku ze skazaniem oskarzonego R. K.za czyn z art. 226 § 1 kk w zw. z art. 57 a § 1 kk orzekt od oskarzonego
R. K.na rzecz pokrzywdzonych funkcjonariuszy Policji S. N.i J. K.nawigzki w kwotach po 50 (piecdziesiat) zlotych; na
podstawie art. 57 a § 2 kk w zwigzku ze skazaniem oskarzonego R. K.za czyn z art. 224 § 2 kkwzw. zart. 57a§ 1 kkw
zw. z art. 64 § 1 kk orzekl od oskarzonego R. K.na rzecz pokrzywdzonych funkcjonariuszy policji S. N.i J. K.nawigzki w
kwotach po 50 (pietdziesiat) zlotych; na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych wobec oskarzonych M. P.i R.
K kar lacznych pozbawienia wolnoéci zaliczyl tymczasowe aresztowania oskarzonych od dnia 16 kwietnia 2013 roku do
dnia 14 listopada 2013 roku; na podstawie art. 230 § 2 kpk zwrocil oskarzonemu M. P.pek 4 kluczy na czarnej smyczy
z materiatu o dlugosci 15 cm; zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. G.z Kancelarii Adwokackiej w W.kwote
826, 56 zlotych tytulem kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu M. P.z urzedu.

Powyzszy wyrok zaskarzyli obaj oskarzeni i ich obroncy.
Oskarzony R. K.zaskarzyl wyrok w calosci zarzucajac:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe a polegajacy na przyjeciu przez Sad I instancji,
ze dokonal pobicia pokrzywdzonej A. J. wspolnie i w porozumieniu ze wspoétoskarzonym, podczas gdy miedzy
oskarzonymi nie bylo zadnego porozumienia co do pobicia pokrzywdzonej, a takze ,wspdlnego celu”, gdyz nie
namawial wspotoskarzonego do pobicia ani nie mial zadnego wplywu na jego zachowanie wobec tejze pokrzywdzonej;

- zbyt surowy wymiar kary za tenze czyn wobec stwierdzonych u pokrzywdzonej obrazen ciala;
- przypisanie oskarzonemu wszystkich skutk6w pobicia pokrzywdzonej, podczas gdy uderzyl ja tylko raz reka w twarz;

- przypisanie oskarzonemu sprawstwa i winy co do czynéw z pkt. 1111V zarzutu, podczas gdy z zeznan przestuchanych
w sprawie Swiadkow wynika, ze nie szarpal sie z policjantami ani nie grozil im;

- nieprzestuchanie w charakterze $wiadkow dyzurnego Komisariatu Policji w B. na okolicznoéé czy policjanci
poinformowali go o rzekomym popelieniu przez oskarzonego wystepkéw na ich szkode;

- zaniechania ujawnienia przez Sad I instancji z zapisu z notatnikéw stuzbowych pokrzywdzonych policjantow;

- nieuwzglednienie przez Sad I instancji przy wyrokowaniu ,uwarunkowan osobistych” oskarzonego, tj. dobrej opinii
w miejscu zamieszkania oraz waznych wzgledow rodzinnych, ktére winny stanowié¢ okolicznosci tagodzace — i wniost
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego R. K.zaskarzyl wyrok na korzy$¢ oskarzonego w calosci co do czynoéw opisanych w pkt 1111 V;

- w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze w pkt I, IVi VII,



zarzucajac na podstawie art. 438 kpk razaca niewspolmiernosé kary wymierzonej oskarzonemu poprzez nienalezyte
uwzglednienie niewielkiego stopnia zawinienia oskarzonego, w szczegdlnosci w zakresie pkt I, co przejawia sie w
przyjeciu, iz oskarzony R. K.oraz M. P.dzialajac wspoélnie i w porozumieniu wzieli udzial w pobiciu A. J., a udzial
ich w tym zdarzeniu oceniono jako réwny, co pozostaje w sprzecznosci z rzeczywistym stanem faktycznym, bowiem
oskarzony R. K.bral udzial tylko w poczatkowej fazie tego zdarzenia;

- mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepiséw prawa procesowego, mianowicie art. 7, art. 410 i 424 §1 pkt
1 kpk polegajaca na dowolnej ocenie dowodéw bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania, do§wiadczenia
zyciowego, na pominieciu dowodow korzystnych dla oskarzonego przy budowaniu podstawy dowodowej orzeczenia;

- obraze art. 5 kpk poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usunac¢ watpliwosci na korzy$c oskarzonego oraz art. 7
kpk na mocy, ktérego organy procesowe ksztaltuja swe przekonania na podstawie caloksztaltu przeprowadzonych
dowodow, oceniajac je swobodnie z uwzglednieniem jednak zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego.

W konsekwencji wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I i IV przez obnizenie wymiaru kary pozbawienia wolno$ci oraz w pkt VII przez
zastosowanie zasady pelnej absorpcji;

- zmiane zaskarzonego wyroku w III i V przez uniewinnienie oskarzonego od zarzutéw popehienia zarzucanych mu
CZynow.

Oskarzony M. P. zaskarzyl wyrok w calo$ci zarzucajac:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe wyrazajacy sie w uznaniu, ze zgromadzone dowody
stanowig podstawe do uznania go za winnego popelnienia przypisanych mu czynéw, podczas gdy ich prawidlowa
ocena winna prowadzi¢ do przeciwnego wniosku;

- zaniechanie dopuszczenia przez Sad I instancji dowodu z opinii drugiego zespotu bieglych lekarzy psychiatrow;
- razaca niewspolmierno$é orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
i wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego M. P. zaskarzyl wyrok na podstawie art. 425 § 11 2 kpk w zw. z art. 438 pkt. 1,2,3 i 4 kpk
zarzucajac:

1. razaca i majacg istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia obraze prawa materialnego, a w szczegélnoSci art. 11 § 1 kk
w zw. z art. 280 § 1 kk przez Sad Rejonowy blednego pogladu, ze dzialanie jednego ze sprawcdw rozboju z uzyciem
przemocy majgcego miejsce w tym samym czasie i miejscu wyczerpuje znamiona dwoch odrebnych czynéw, a to
wystepku z art. 158 § 1 kk, art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 57 a § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk oraz
wystepku z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk podczas gdy uzycie przez co najmniej dwoch sprawcow rozboju
przemocy w postaci pobicia, w ktorym naraza sie pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
albo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 kk i w wyniku ktérego nastgpit skutek okreslony
wart. 157 § 1 kk i w ktérym przemoc stosowana jest tuz przed dokonaniem zaboru daje podstawe do zakwalifikowania
takiego czynu jako jednego przestepstwa okre§lonego w art. 280 § 1 kk i art. 158 § 1 kk i art. 157 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk ewentualnie jezeliby przyjaé, ze sprawca nie mial zamiaru dokonaé zaboru przed zakonczeniem stosowania
przemocy wobec pokrzywdzonego nalezalo uznaé¢ zwazywszy na to, ze przedmiot zaboru mial warto§¢ mniejsza niz
400 zlotych, ze popehil on wystepek z art. 157 § 1 kk, art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

2. razaca obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tresc orzeczenia, a mianowicie:



- razaca obraze art. 5 § 2 kpk w zw. z art. 4 kpk w zw. z art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk w zw. z art. 424 § 1 kpk przez
rozstrzygniecie o winie oskarzonego M. P., co do przypisanego mu czynu w punkcie II zaskarzonego wyroku , tylko
na podstawie domnieman i blednie wyciagnietych wnioskow oraz rozstrzygniecie wszystkich nie dajacych sie usunac
watpliwo$ci na niekorzy$c oskarzonego, mimo iz ten konsekwentnie w toku calego postepowania nie przyznat sie do
zaboru telefonu pokrzywdzonej i mimo, Ze sama pokrzywdzona przyznala, ze nie tylko nie widziala aby ukradziono jej
telefon lecz przeciwnie myslala, ze zabrala go ze soba idac do mieszkania, a takze pomimo, ze zaden ze Swiadkow ani
uczestnikoéw zdarzenia nie widzial aby oskarzony zabral A. J. telefon komérkowy;

- razaca obraze art. 217 kpk w zw. z art. 143 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 229 kpk w zw. z art. 148 kpk i w zw. z art. 150
kpk a takze 4, 92, 410 i 424 § 1 pkt 1 kpk przez rozstrzygniecie o winie oskarzonego M. P., co do przypisanego mu
czynu w punkcie II zaskarzonego wyroku na podstawie zeznan swiadkow J. K.i J. J.oraz treéci protokotu zatrzymania
rzeczy (k.4-6) pomimo, ze dowody te pozostaja w razacej sprzecznosci skoro z treSci w/w zeznan wynika, ze telefon
pokrzywdzonej znaleziono przy oskarzonym podczas przeszukania, a z tre$ci protokotu zatrzymania rzeczy wynika, ze
telefon ten podejrzany wydal dobrowolnie, a takze ze wzgledu na fakt, ze w treéci protokolu zatrzymania rzeczy brak
jest nie tylko podpisu podejrzanego ale takze wzmianki o odczytaniu mu jego treéci oraz skoro nie jest wiarygodnym
aby zatrzymano u podejrzanego o godzinie 13.10 telefon pokrzywdzonej, nie zatrzymujac jednocze$nie telefonu M. P.,
skoro pokrzywdzona podjela wiadomo$¢ o utracie telefonu dopiero po jej opatrzeniu przez J. J. (1) i po bezskutecznym
jego poszukiwaniu na miejscu zdarzenia, a tym samym funkcjonariusze policji nie mogli mie¢ o godzinie 13.10
informacji o telefonie utraconym przez poszkodowang;

3. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory miat wplyw na jego treéc, polegajacy na:

- bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony M. P. dokonal zaboru telefonu pokrzywdzonej mimo, ze faktycznie takiego
zdarzenia nie bylo;

- bezpodstawnym przyjeciu, ze czyn popeliony przez oskarzonego M. P. stanowi wystepek o charakterze
chuliganskim;

- bezpodstawnym przyjeciu, ze w czasie od momentu rozpoczecia pobicia pokrzywdzonej przez oskarzonego M. P. do
momentu zadania przez niego ostatniego ciosu nastapila przerwa w jego dzialaniu po ktoérej nastgpila zmiana zamiaru
pobicia na zamiar dokonania rozboju;

4. razaca niewspotmierno$¢ kary wymierzonej oskarzonemu M. P., wyrazajaca sie w wymierzeniu mu bezwzgledne;j
kary pozbawienia wolno$ci, mimo ze przyznal sie on do pobicia pokrzywdzonej, dzialal pod namowa
wspoloskarzonego R. K., bedac przekonanym, ze pobila ona siedmiomiesieczne dziecko wspoéloskarzonego i mimo, ze
wyrazil on zal i przeprosil pokrzywdzona.

Majac na uwadze powyzsze podstawy wnidst:

1. o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci w stosunku do oskarzonego M. P. i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania,

ewentualnie

2. o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego M. P. od popelnienia przypisanego mu czynu w
punkcie II zaskarzonego wyroku, zmiane zaskarzonego wyroku co do przypisanego oskarzonemu M. P. czynu w
punkcie I przez wyeliminowanie z jego opisu przyjecia, ze dopuscit sie on wystepku o charakterze chuliganskim
dzialajac bez powodu i okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego i odstapienie od wymierzenia mu
kary takze na podstawie art. 57 a § 1 kk oraz obnizenie w stosunku do niego kary pozbawienia wolnosci za ten czyn
do lat dwbch z jednoczesnym warunkowym zawieszeniem wykonania tej kary oraz uchylenie punktu VI zaskarzonego
wyroku.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje nie s3 zasadne.

Sad Iinstancji zgromadzit obszerny material dowodowy prawidlowo go ocenil, a wyprowadzone wnioski przekonujaco
uzasadnil.

Ocena materialu dowodowego zgodna jest z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego.

Obszerny wywod, w ktérym sad rejonowy poddat zgromadzone dowody ocenie pod katem ich wiarygodnoéci (k.14-20
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, (k. 822-823 akt sadowych) czyni zado$¢ wspomnianym zasadom i wskazaniom.

Whioski, do ktérych doszed! tenze Sad mieszcza sie w granicach swobodnej oceny dowodéw, w zadnym wypadku nie
mozna im zarzuci¢ dowolno$ci.

Odnosnie apelacji oskarzonego R. K.

W sytuacji, gdy oskarzony M. P.zwrécil sie do pokrzywdzonej, by poczekala na drodze przy sklepie na oskarzonego R.
K., nastepnie oskarzony R. K.zwr6cit sie do oskarzonego M. P.slowami:

yhie gadaj z nig tylko wal w ryj” nastepnie za$obaj oskarzeni zaczeli przedstawia¢ swoje pretensje wobec
pokrzywdzonej, szarpigc za odziez, popychajac a nastepnie bi¢ wzajemnie $ciste powigzanie zachowan obu
oskarzonych nie stwarza jakichkolwiek watpliwosci, ze dzialali oni wspdlnie i w porozumieniu.

Z relacji pokrzywdzonej wynika jednoznacznie, Ze ,,...jako pierwszy uderzyt mnie K. (...) gdy lezalam, to oboje zaczeli
mnie bi¢ pieSciami po glowie, po plecach, po brzuchu, obaj kopali mnie wiele razy po calym ciele, obaj skakali mi
nogami po glowie, (...) uderzenia (...) byly (...) intensywne padaly ze wszystkich stron, kopniecia réwniez, wszystko
to trwalo okolo 10 moze nawet 15 minut, oni po prostu katowali mnie, pastwili sie nade mna...” (k.25 akt sagdowych),
w $wietle czego zasadnym byto przypisanie obu oskarzonym jako dzialajacych wspolnie i w porozumieniu wszystkich
skutkow pobicia A. J. — zeznania pokrzywdzonej znajduja potwierdzenie w relacjach swiadkow S. J., A. R.i M. R. oraz
opinii bieglej z zakresu medycyny sadowe;.

Zlogicznych, spojnych relacji pokrzywdzonych funkcjonariuszy policji wynika, ze oskarzony dopuscil sie na ich szkode
przypisanych im czynéw.

Sad odwolawczy w peli przychyla sie do wywodow Sadu I instancji w tej mierze, dotyczacych w szczegolnos$ci
powoddéw dla ktérych tenze sad odmoéwil waloru wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka B. K. i wyjaénien samych
oskarzonych (k. 16 — 20 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, k. 818-822 akt sadowych).

Zgromadzony w sprawie material dowodowy w sposdb niebudzacy watpliwosci potwierdzil sprawstwo i wine
oskarzonego odno$nie czynéw przypisanych na szkode interweniujacych funkcjonariuszy policji — brak jest w ocenie
sadu odwolawczego podstaw do przestuchania dyzurnego komisariatu policji jak tez dopuszczenia dowodu z zapiskow
z notatnikéw stuzbowych policjantow.

Co do apelacji obronicy oskarzonego R. K.— jak wspomniano wyzej Sad odwotawczy dokonujac analizy akt sprawy
w kontekécie uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie znalazl podstaw do stwierdzenia uchybieni po stronie Sadu I
instancji dotyczacych blednej oceny dowoddow, w szczegdlnoéci skutkujacych obraza przepisu art. 5 kpk —zawarte w
apelacji wywody sprowadzaja sie do polemiki z ustaleniami faktycznymi sadu I instancji nie zawieraja argumentow
mogacych podwazy¢ trafno$¢ toku rozumowania tegoz sadu przedstawionego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Odnoénie zarzutow dotyczacych stopnia zaangazowania oskarzonego w pobicie pokrzywdzonej odnie$¢ sie nalezy do
powolanej wyzej argumentacji zwiazanej z analogicznym zarzutem zawartym w osobistej apelacji tegoz oskarzonego,



w szczegblnodci do cytowanego fragmentu zeznan pokrzywdzonej, z ktérego jednoznacznie wynika, ze zaréwno
kopniecia jak i uderzenia padaly ,ze wszystkich stron” co wyraznie wskazuje na aktywny udziat obu napastnikow we
wspomnianym pobiciu w pelni przekonujace sa w tej mierze wywody Sadu I instancji zawarte na k. 22 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku (k.824 akt sadowych).

Co do apelacji oskarzonego M. P. stwierdzi¢ nalezy, ze opiera sie ona w glébwnej mierze na polemice z ustaleniami
faktycznymi sadu rejonowego stanowigcej wyraz odmiennego niz zaprezentowany przez Sad I instancji punktu
widzenia na material dowodowy sprawy. Twierdzenie o rzekomym ,,wrobieniu” oskarzonego sg calkowicie dowolne i
goloslowne —skarzgcy nie powotuje w tej mierze jakichkolwiek przekonujacych argumentow.

Odnoénie opinii sgdowo — psychiatrycznej zarzut w tym zakresie opiera sie na prostek negacji: ,,... nie zgadzam sie z
opinig bieglych (...) ktorzy twierdza, ze moglem przewidziet i wiedzie¢ co sie dzieje wokdl mnie...”.

Analiza wspomnianej opinii nie stanowi w ocenie sagdu odwolawczego podstaw do stwierdzenia, by opinia ta byla
niepelna lub niejasna w rozumieniu przepisu art. 201 kpk.

Subiektywne odczucia oskarzonego co do stanu jego zdrowia i odwolywanie sie do faktu, ze w zaktadzie karnym jest raz
w miesigcu badany przez psychiatréow i ma ,czeste rozmowy” z psychologiem w zadnym wypadku nie moga stanowic
podstawy o podwazenia wnioskow wspomnianej opinii sadowo — psychiatryczne;.

Co do apelacji obroncy oskarzonego M. P.

Sad I instancji trafnie ustalil, Ze zdarzenie objete pkt I zarzutu skladalo sie de facto z dwoch epizodéw: pobicia
pokrzywdzonej, a nastepnie, gdy obaj napastnicy od niej odstapili, a pokrzywdzona probowala wezwac¢ pomoc przy
uzyciu telefonu komoérkowego — napadu rabunkowego, ktorego dopuscil sie na niej oskarzony M. P. zadajac jej cios
pieécig w twarz wskutek czego wypadl jej z reki telefon, ktory oskarzony kopnal uniemozliwiajac podniesienia go przez
pokrzywdzong, a nastepnie zabral.

Zawarty w uzasadnieniu opis przedmiotowych zdarzen jak i wywody dotyczace kwalifikacji prawnej objetych
nimi czynoéw (k.23-24 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, k. 825 — 826 akt sadowych) nie budza w ocenie Sadu
odwolawczego zastrzezen.

Wbrew twierdzeniu zawartemu w apelacji wypowiedzi funkcjonariuszy policji ,ujawniliémy przy nim telefon
komorkowy marki S.” nie pozostaja w sprzeczno$ci z zapisem w protokole zatrzymania rzeczy: ,,spis i popis rzeczy

wydanych dobrowolnie po wezwaniu dokonujacego czynno$¢”, a braki podpisow w tymze protokole (k. 5 v akt
sadowych) wynikaja z okoliczno$ci, ze oskarzony ,,odmowit podpisu”.

Odno$nie podniesionego zarzutu rzekomego nieposiadania przez funkcjonariuszy policji informacji o telefonie
utraconym przez pokrzywdzona odnie$¢ sie nalezy do zeznan $wiadka S. N. (funkcjonariusza policji), z ktoérych
wynika, ze ,,.. do pomocy wezwali$my drugi patrol (...) na podstawie informacji przekazanych nam przez patrol, ktéry
pozostal na miejscu zdarzenia (telefon ujawniony w toku kontroli osobistej oskarzonego M. P.) zostat skradziony
pokrzywdzonej kobiecie...” (k. 117 v. akt sadowych).

Nie budzi w ocenie sagdu odwolawczego zastrzezen przyjecie przez Sad I instancji, ze przypisanym oskarzonym
czyn z pkt. I czeSci dyspozytywnej wyroku ma charakter chuliganski — sad odwolawczy przychyla sie w tej mierze
do wywoddéw sadu rejonowego zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (k.22 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, k. 824 akt sagdowych).

W $wietle okolicznoSci sprawy i dyrektyw art. 53 kk brak jest w ocenie sagdu okregowego podstaw do uznania
wymierzonych oskarzonym kar na poszczegblne czyny jak i orzeczonych kar lacznych za razaco niewspoélmiernie
surowe, wrecz przeciwnie przy uwzglednieniu trafnie wskazanych przez sad rejonowy okolicznoSci obciazajacych i



zasadnym stwierdzeniu, Ze ,,... sad nie dopatrzyl sie zadnych okoliczno$ci tagodzacych po stronie oskarzonych...” (k.28
— 30 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, k. 830 — 832 akt sadowych) kary te jawia sie jako relatywnie lagodne.

Majac na wzgledzie powyzsze sad okregowy orzekt jak na wstepie.

Orzeczenie o kosztach oparte jest na przepisie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o
oplatach w sprawach karnych (uwagi na orzeczone kary izolacyjne i sytuacje materialng oskarzonych).



