Sygnatura akt IV Ka 235/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2014 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Agnieszka Polyniak (spr.)

Sedziowie : SSO Elzbieta Marcinkowska
SSO Mariusz Gorski

Protokolant : Magdalena Telesz

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 9 maja 2014 roku

sprawy A. W,

oskarzonego z art. 229 § 3 kk, art. 226 § 1 kk, art. 224 § 2 kk, art. 178a § 1i 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 10 stycznia 2014 roku, sygnatura akt III K 853/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywiScie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolawczym, w tym
wymierza 300 zt oplaty za to postepowanie.

Sygnatura akt IV Ka 235/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 stycznia 2014r. Sad Rejonowy w Walbrzychu, w sprawie o sygn. akt ITII K 853/12, uznat A. W.za
winnego tego, ze:

I. wdniu 24.06.2012r. w S. obiecywal udzieli¢ korzysci majatkowej funkcjonariuszom Policji P. F. i M. H. w kwotach
po 2000 zt w zamian za naruszenie przez nich przepisdbw prawa poprzez odstapienie od czynnos$ci stuzbowych,
zwigzanych z ujawnieniem przestepstwa polegajacego na prowadzeniu przez niego samochodu w ruchu ladowym w
stanie nietrzezwosci, tj. wystepku z art. 229 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 229 § 3 k.k. wymierzyt mu kare roku
pozbawienia wolnoéci;



II. w dniu 24.06.2012r. w S. zniewazyl funkcjonariuszy Policji P. F. i M. H. stowami powszechnie uznanymi za
wulgarne i obelzywe podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych, tj. wystepku z art. 226 § 1
k.k. i za to na podstawie art. 226 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. wdniu 24.06.2012r. w S. stosowal przemoc wobec funkcjonariuszy Policji P. F. i M. H. polegajaca na odpychaniu,
uderzaniu po rekach oraz szarpaniu za odziez oraz grozil im pozbawieniem zycia oraz popelnieniem przestepstw
na szkode os6b najblizszych w celu zmuszenia ich do odstapienia od prawnej czynno$ci stuzbowej polegajacej na
zatrzymaniu go jako osoby podejrzewanej o popeklienie przestepstwa, tj. wystepku z art. 224 § 2 k.k. i za to na
podstawie art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 224 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. w dniu 24 czerwca 2012r. w S. bedac w stanie nietrzezwosci, przy stwierdzonym stezeniu 2,2 promila alkoholu we
krwi prowadzil samoch6d marki B. nr rej, (...) w ruchu ladowym bedac wezesniej skazany wyrokiem Sadu Rejonowego
w Walbrzychu z dnia 2 lipca 2007r., sygn. akt X K 683/07 za czyn z art. 178a § 1 KKk, tj. wystepku z art. 1782 § 11§ 4
k.k. i za to na podstawie art. 178 a § 4 k.k. wymierzyl mu kare roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. laczy oskarzonemu kary orzeczone w pkt I, I, II1i IV czeSci dyspozytywnej
wyroku i wymierzyt mu kare taczna roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VI. na podstawie art. 42 §2 kk orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat;

VII. okres zatrzymania oskarzonego w dniu 24 czerwca 2012 roku zaliczyt na poczet kary lacznej orzeczonej w pkt V
czedci dyspozytywnej wyroku, przyjmujac, ze jeden dzien zatrzymania odpowiada jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnoéci;

VIII. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki powstale od chwili wszczecia postepowania w kwocie
40 (czterdziesci) zt oraz zobowigzal go do uiszczenia 300 (trzystu) zl tytutem oplaty.

Z rozstrzygnieciem tym nie pogodzil sie oskarzony, ktory za posrednictwem swego obroncy zaskarzyl wyrok w catoéci
na swoja korzy$c, zarzucajac na podstawie art. 438 pkt 1, 314 k.p.k.:

I. obraze prawa materialnego w postaci:

1) art. 224 § 2 wzw. z art. 115 § 12 i art. 190 § 1 kk — wyrazajaca sie w przyjeciu, ze wymuszenie zaniechania prawnej
czynnosci stuzbowej przy uzyciu grozby karalnej zachodzi niezaleznie od tego, czy wzbudza ona uzasadniong obawe
jej spelienia;

2) art. 11 kk — polegajaca na uznaniu, ze przypisane A. W.zachowania opisane w kt I, IT i III stanowig odrebne
przestepstwa pozostajace w zbiegu realnym, podczas gdy prawidlowa ich kwalifikacja powinna prowadzi¢ do
uznania, iz stanowia one ten sam czyn uzasadniajacy skazanie oskarzonego na podstawie wszystkich zbiegajacych sie
przepiséw, jako pozostajgcych w zbiegu kumulatywnym;

II. majacy wplyw na tre$¢ wyroku blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe — wyrazajacy sie w
przyjeciu, ze w celu zmuszenia interweniujacych funkcjonariuszy Policji do zaniechania zatrzymania go oskarzony
dopuscit sie wzgledem nich przemocy, mimo ze przypisywane mu postaci uzycia tej przemocy sa nieprawdopodobne w
sytuacji uprzednio juz zastosowanych wobec niego form przymusu (odpychanie, uderzanie po rekach) lub nie znajduja
zadnego potwierdzenia w treSci dowoddéw (szarpanie za odziez);

ITI. razaca niewspdlmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnosci, wyrazajaca sie w
wymierzeniu jej bez zastosowania warunkowego zawieszenia jej wykonania, przez co jawi sie ona jako nadmiernie
surowa.

Na podstawie art. 427 § 1 oraz art. 437 § 2 zd drugie kpk, apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez:



1) orzeczenie o uniewinnieniu oskarzonego od zarzutu popeklienia czynu opisanego w pkt III czeéci wstepnej
zaskarzonego wyroku;

2) uznanie, ze zachowania oskarzonego opisane w pkt I i IT czes$ci wstepnej zaskarzonego wyroku — a w przypadku
nieuwzglednienia pierwszego wniosku takze dzialanie opisane w pkt III tegoz wyroku — stanowig jedno przestepstwo
i skazanie oskarzonego na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepiséw przez wymierzenie mu jednej kary na
podstawie art. 229 § 3 w zw. z art. 11 § 3 kk;

3) orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary lacznej pozbawienia wolno$ci na odpowiedni okres préby, z
jednoczesnym zobowigzaniem oskarzonego do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu i kontynuowania leczenia
odwykowego oraz ewentualnie wymierzenie oskarzonemu na podstawie art. 71 § 1 kk dodatkowo stosownej kary

grzywny.
Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest chybiona w stopniu oczywistym, poniewaz Sad meriti nie tylko prawidlowo przeprowadzil postepowanie
dowodowe, ale i wlasciwie, bo zgodnie z zasadami logiki, wiedzy oraz doSwiadczenia ocenil kazdy ze zgromadzonych
dowodow, wyprowadzajac na tej podstawie jedynie stuszny wniosek, ze A. W.dopuscil sie kazdego z zarzucanych mu
czynéw i ponosi za nie odpowiedzialnosé¢ karna.

Skoro Sad odwolawczy w pelni podziela zar6wno argumenty, przedstawione w uzasadnieniu, tyczace poszczegdlnych
dowodow, jak i poczynione na tej podstawie ustalenia, powielania ich jest zbedne. W tym bowiem zakresie odesta¢
nalezy do nader rzeczowego i szczegblowego uzasadnienia (k. 199- 200, 203 — 204). Odnoszac sie natomiast do
poszczegblnych zarzutéw przedstawionych w apelacji, to:

W pierwszej kolejnosci zauwazyé nalezy, ze apelujacy popadt w wewnetrzng sprzeczno$é. Z jednej bowiem strony
podnidst zarzut obrazy prawa materialnego (art. 22482 k.k.) poprzez przyjecie, ze oskarzony zrealizowatl ustawowe
znamiona tego wystepku (obawa spelienia grozby bezprawnej), co mozliwe jest tylko wtedy, gdy ustalenia sa
prawidlowe, z drugiej za$ strony zakwestionowal trafnoé¢ tych ustalen, a nastepnie stwierdzil, ze zachowania
oskarzonego, w tym to, kwalifikowane z art. 224§2 k.k., stanowia ten sam czyn, pozostajacy w zbiegu kumulatywnym.
Skoro obrona kwestionuje sprawstwo, trudno nie dostrzec, ze kolejny zarzut i powigzany z nim wniosek (zgloszony
jako alternatywny), sugeruje, ze skarzacy nie jest pewien trafno$ci swego stanowiska.

Zauwazy¢ nalezy i to, ze ,obraza prawa materialnego ma miejsce wtedy, gdy stan faktyczny zostal w orzeczeniu
prawidlowo ustalony, a nie zastosowano do niego wlasciwego przepisu" (wyrok SN z 21 czerwca 1978 r., I KR 124/78,
OSNPG 3/1979, poz. 51). W sytuacji, gdy apelujacy stwierdza, ze ,,wadliwo$§¢ wyroku w tym zakresie (czynu z art.
22482 k.k.) stanowi rezultat zar6wno czeSciowo blednych ustalen faktycznych, jak i blednej oceny prawnej”, to ,nie
ma obrazy prawa materialnego, jezeli wada orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen faktycznych przyjetych za jego
podstawe" (wyrok SN z 2 sierpnia 1978 r., I KR 155/78, OSNKW 12/1979, poz. 233). W takich wypadkach podstawa
odwolawcza ,,moze by¢ tylko zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku (...), a nie obrazy
prawa materialnego" (wyrok SN z 23 lipca 1974 r., V KR 212/74, OSNKW 12/1974, poz. 233).

Niezaleznie od tych wstepnych uwag, nie mozna zgodzi¢ sie z obroncg, ze przypisanie sprawstwa i winy na podstawie
art. 22482 k.k. wymaga wykazania, ze pokrzywdzony obawiat sie grozb, ktore pod jego adresem wypowiedzial sprawca
oraz, by odnosily sie do rzeczywistej sytuacji osobistej czy rodzinnej (zarzut braku ustalen dotyczacych stanu cywilnego
funkcjonariuszy).

Z argumentami obroncy, ktérymi staral sie zdyskredytowac trafno$¢ stanowiska Sadu a quo, odwotlujacego sie do
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 06.06.2011r. (V KK 128/11), nie mozna sie zgodzié.

Jak sam apelujacy wskazuje, ustawodawca, formutujac opis czynu z art. 22482 k.k., postuzyl sie pojeciem ,grozby
bezprawnej”, co z uwagi na definicje z art. 115812k k., jest pojeciem znaczeniowo szerszym anizeli ,,grozba karalna” z



art. 19081 k.k. To w przypadku odpowiedzialnos$ci karnej za ten ostatnio wymieniony czyn konieczne jest wykazanie,
iz u jej adresata wzbudzona zostala ,uzasadniona obawa” spelienia.

Jakkolwiek sygnalizuje obrona, ze dostrzega, iz pokrzywdzonym w przypadku czynu z art. 19081k k. jest kazdy adresat
grozby karalnej, zdolny do zrozumienia jej znaczenia oraz odczuwania obawy, za$§ w przypadku grozby bezprawnej, o
ktorej mowa w art. 22482 k.k. tylko ,funkcjonariusza publiczny albo osoba do pomocy mu przybrana”, to okolicznoSci
tej nie analizuje.

Nie spos6b bowiem pomina¢ tego, ze dobrem prawnym chronionym art. 19081 k.k. jest wolno$¢ czlowieka rozumiana
jako wolno$¢ od strachu, obawy przed popelieniem przestepstwa na szkode zagrozonego lub jego najblizszych
(Daszkiewicz - Paluszynska, Grozba..., s. 32-33) i grozba musi oddzialywac na psychike zagrozonego w taki sposob, aby
mogt on obawiaé sie, ze grozba bedzie spelniona (Wojciechowska (w:) Kunicka, Wojciechowska, Przestepstwa..., s. 33).
Natomiast w przypadku przestepstwa z art. 22482 k.k., dobrem chronionym jest tu prawidlowa dzialalno$¢ instytucji
panstwowych i samorzadowych, a wolno$é¢ funkcjonariusza publicznego lub osoby mu do pomocy przybranej od
znoszenia przemocy lub grozby bezprawnej jest ubocznym przedmiotem ochrony. Istotne przy tym jest i to, ze czyn
z art. 19081 k.k. jest przestepstwem materialnym (do dokonania konieczny jest skutek — wzbudzenie uzasadnionej
obawy spelnienia grozby), za$ typ czynu zabronionego okre$lony w art. 224 § 2 jest przestepstwem bezskutkowym
(tak tez np. A. Zoll (w:) Kodeks..., s. 725). Dla dokonania tego przestepstwa wystarczajace jest wypowiedzenie
grozby bezprawnej lub zastosowanie przemocy motywowane checig osiggniecia okre§lonego w przepisie celu.
Osiagniecie tego celu, tj. zmuszenie funkcjonariusza publicznego lub osoby do pomocy mu przybranej do okre$lonego
postepowania, jakkolwiek ma wplyw na stopien spolecznej szkodliwo$ci zachowania sprawcy, nie stanowi znamienia
komentowanego typu czynu zabronionego.

7Z tego tez wzgledu teza zawarta w apelacji, ze skoro adresat grozby bezprawnej — zdaniem obroncy - nie uznaje jej za
realna, uznanie sprawstwa i winy odno$nie czynu z art. 22482 k.k. nie moze mie¢ miejsca jest chybiona.

Z kategorycznych wypowiedzi interweniujacych funkcjonariuszy jednoznacznie wynika, ze w sytuacji gdy uprzednio
podejmowane przez A. W.dzialania (wyzwiska, szarpanie sie, proba ucieczki, oferta wreczenia korzySci majatkowej)
okazaly sie bezskuteczne, ,uciekl sie” do grozb bezprawnych zaréwno spowodowania utraty pracy, jaki ,(...)” ich zon
idzieci (k. 111181, 16 1 180).

W tych okoliczno$ciach ustalenie, ze oskarzony wypowiadat stowa, ktore stanowia grozby bezprawne, a ktore padaty po
to, by zmusié P. F.i M. H.do odstapienia do prawnej czynno$ci stuzbowej (bo to nie ulega watpliwoSci) — zatrzymania
A. W _jako osoby podejrzanej o popelnienie przestepstwa m.in. z art. 178a81i 4 k.k., jest jedynym logicznym wnioskiem,
jaki mozna wyprowadzic.

Nieslusznie kwestionuje skarzacy ustalenie, iz oskarzony nie tylko grozil pokrzywdzonym, ale i stosowal wobec nich
przemoc. Wbrew twierdzeniom apelacji, relacje interweniujgcych funkcjonariuszy Policji nie pozostawiajg zadnych
watpliwos$ci co do tego, ze stosowal on przemoc, w postaci szarpania i popychania oraz uderzen po rekach, by w ten
sposob uniemozliwi¢ dokonanie zatrzymania.

P. F. do poczatku twierdzil, ze ,,poinformowali go (tj. oskarzonego) Ze jest zatrzymany (...) stawal sie coraz bardziej
agresywny (...) M. H. uzyl kajdanek stuzbowych, gdy chcial zalozy¢ kajdanki mezczyzna ten odpychal go, uderzal w
jego rece w celu utrudnienia i uniemozliwienia wykonania tej czynnoSci”, a w stosunku do niego, w czasie, gdy M. H.
wzywal przez radiostacje posilki ,trzymat zatrzymanego w chwycie, wtedy on odepchnal go swoim barkiem i probowatl
uciec” (k. 11). W taki tez sposob opisal zachowanie oskarzonego M. H. (k. 16) i w tym zakresie obaj byli konsekwentni
(k. 1801 181). P. F. wprost uzyt zwrotu ,szarpal” opisujac zachowanie oskarzonego (k.11).

Gdy uwzgledni sie, ze przez ,przemoc” w rozumieniu art. 224 k.k. rozumie sie uzycie sily fizycznej wobec osoby
lub rzeczy, nakierowane na podporzadkowanie innej osoby (lub oséb) woli stosujacego przemoc, to uznanie, iz



to ustawowe znamie swoim dzialaniem oskarzony zrealizowal jest jedynie logiczna konsekwencja oceny zeznan
pokrzywdzonych.

Z tego tez wzgledu twierdzenie, ze stosowanie przemocy wobec interweniujacych ,nie wynika nawet z zeznan
pokrzywdzonych funkcjonariuszy” oraz ,stanowi efekt wadliwej rekonstrukeji szezegdlowej sekwencji zdarzen”, jest
pozbawionego racjonalnych podstaw. Nie uwzglednia bowiem caloéci relacji pokrzywdzonych, a jedynie odwoluje sie
do wybidrezo potraktowanych ich fragmentow. Teza, ze opisane przez Swiadkow zachowania to ,reakcja oskarzonego”,
ktoéra w tych warunkach ,,nie wydaje sie, aby faktycznie mogla wykraczaé poza odruchowe wrecz uniki przed zakuciem
w kajdanki” (k. 218), jest niczym nieuprawniong préba usprawiedliwienia bezprawnego dzialania A. W., ktére w pelni
realizuje ustawowe znamiona wystepku z art. 22482 k.k.

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z apelujacym, ze czyny przypisane oskarzonemu, a zakwalifikowane z art. 22983 k.k., z
art. 22681 k.k. oraz z art. 22482 k.k. to jeden czyn, ktéry winien by¢ zakwalifikowany kumulatywnie (art. 1182 k.k.).

Jakkolwiek zgodzi¢ sie nalezy z obrona, iz sekwencja zdarzen ustalona przez Sad meriti, pozwala kategorycznie
stwierdzi¢, ze:

1. oskarzony najpierw, po zatrzymaniu pojazdu i opuszczeniu go oraz nieudanej probie ,przekonania”
interweniujacych, iz to nie on prowadzil samochod, zaczal przejawiaé zachowania agresywne (uzycie stow powszechnie
uznanych za wulgarne i obelzywe — art. 22681 k.k.),

2. nastepnie, kiedy taka postawa, nie sklonila pokrzywdzonych do odstgpienia od czynnoS$ci zwigzanych z jego
kontrola, a wrecz przeciwnie, podjeli decyzje o zatrzymaniu oskarzonego, spowodowala kolejny ,wybuch” agres;ji i
probe uniemozliwienia wykonania tej czynnos$ci (przemoc w postaci szarpania, odpychania, uderzania po rekach i
odepchniecie barkiem, by sprébowac uciec — art. 22482 k.k.), co réwniez nie przyniosto efektu,

3. dopiero w tym momencie, lezac juz skuty kajdankami, A. W.,zlozyl” funkcjonariuszom policji ,,propozycje”
wreczenia im po 2000 zlotych i ,zapomng o calej sprawie”. Kiedy i ten argument okazal sie nieskuteczny, a
pokrzywdzeni poinformowali go o prawnych skutkach takiego zachowania, dopiero wtedy ,uciekl sie” do gréoz
bezprawnych.

Z tego jednoznacznie wynika, ze poszczegdlne zachowania oskarzonego realizujace rézne znamiona typow czynow
zabronionych, nie moga by¢ potraktowane jako pozostajace w kumulatywnym zbiegu. Tu kazde zachowanie
sie oskarzonego (dzialanie) stanowi odrebna calo$¢, realizujaca komplet znamion ustawowych poszczegélnych
wystepkow, ktore zostaly mu przypisane, a dokonanie kolejnego wynikalo z braku efektow dzialan poprzednich.
Analiza stanu faktycznego - wrecz odmienne anizeli probowal wykazaé to apelujacy — prowadzi do wniosku, ze
postuzenie sie grozbami bezprawnymi mialo miejsce na samym koncu, kiedy to nieskuteczna okazala sie ,proba
przekupstwa” pokrzywdzonych. To zachowanie winno bylo zosta¢ potraktowane odrebnie. Niemniej w sytuacji,
gdy wyrok zaskarzony zostal jedynie na korzy$¢, zmiana rozstrzygniecia, w sposéb ewidentnie mniej korzystny dla
oskarzonego, nie jest juz mozliwa. Stad tez powyzsza uwaga ma charakter jedynie teoretyczny.

Reasumujgc zarzut obrazy prawa materialnego, czy to art. 11 k.k., czy art. 22482 k.k., jest chybiony w stopniu
oczywistym. W konsekwencji, co wykazal Sad odwolawczy powyzej, odnoszgc sie do zarzutu braku dowodow
potwierdzajacych uzycie przemocy wobec funkcjonariuszy Policji, rowniez zarzut btedu w ustaleniach faktycznych jest
nietrafny, co wynika wprost z analizy zeznan pokrzywdzonych.

Dodaé jedynie mozna to, ze zeznania K. B., czy to z postepowania przygotowawczego (k.45v), czy sadowego, w zadnym
razie nie pozwalaja na dokonanie jakichkolwiek ustalen odnoszacych sie do zachowania oskarzonego. Wbhrew temu,
co podnidst w apelacji skarzacy K. B. wprost stwierdzila, ze ,,nie jest w stanie poda¢ zadnych szczegdléw z zachowania
tego pana” (k. 45v). Twierdzenie, ze Sad a quo pomijajac ten dowdd, pominal okoliczno$¢ swiadczaca na korzysé
oskarzonego, jest pozbawione jakichkolwiek podstaw. Apelujgcy odwolal sie do zeznan, ktore w istocie nie istniejg!



Sam apelujacy nie kwestionuje wymiaru kar jednostkowych, a skoro tak, Sad odwolawczy, ktéry w pelni aprobuje
stanowisko Sadu orzekajacego w tym zakresie (k. 208 -210), nie bedzie odnosil sie do stlusznych argumentéow
przedstawionych w uzasadnieniu. Tym bardziej, ze ustalen faktycznych co do sprawstwa i zawinienia oskarzonego w
zakresie pozostalych przypisanych mu czynéw skarzgcy nie negowal, a i Sad odwolawczy w toku kontroli instancyjnej,
nie stwierdzil, by obarczone byly jakimkolwiek bledem.

Odnoszac sie zatem do ostatniego z zarzutow, tj. razacej surowoéci kary, a polegajacego na niezastosowaniu
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary lacznej pozbawienia wolnoSci, stwierdzi¢ nalezy, ze jest
on chybiony w stopniu oczywistym. Natomiast proba przedstawienia alkoholu, i dzialania pod jego wplywem, jako
okolicznosci tagodzacej, wrecz zadziwia.

Sad Rejonowy przeprowadzil dowéd z opinii sadowo — psychiatrycznej, z ktorej jednoznacznie wynika, ze zadna z
przestanek okreSlonych w art. 3181 i 2k.k. nie wystgpila, a ani osobowos¢ dyssocjalna, ani objawy zespolu zalezno$ci
alkoholowej, nie wylaczaja winy oskarzonego, tym bardziej, ze skutki dzialania i nastepstwa upojenia alkoholowego
zna i moze je przewidzie¢ (k. 138-140).

Zdumienie budzi i to, ze stwierdzone objawy i deklarowana przez oskarzonego wola podjecia leczenia, mialyby
stanowi¢ przeslanke uzasadniajaca warunkowe zawieszenie wykonania kary. I to ze wskazaniem, co niestety
zaaprobowal Prokurator na rozprawie odwolawczej (k.240), na zty wplyw pobytu w warunkach izolacji wieziennej na
wyniki leczenia.

Gdy nadto uwzgledni sie, ze w przypadku sprawcoéw przestepstw z art. 17884 k.k. mozliwo$¢ zastosowania $rodka
probacji — warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci — dopuszczalna jest tylko w razie
stwierdzenia ,szczegblnie uzasadnionego wypadku” (art. 6984 k.k.), to uznanie przez Sad meriti, ze A. W.na
dobrodziejstwo to nie zasluguje jest wrecz oczywiste.

Argument tyczacy przeproszenia pokrzywdzonych w zadnym razie nie jest owym ,szczegélnie uzasadnionym
wypadkiem”. Trudno za taki uzna¢ che¢ leczenia odwykowego, taka mozliwoé¢ zaklady karne oferujg, o ile osadzony
rzeczywiscie wyrazi che¢ udzialu w terapii. Zatem nie jest prawda, ze jedynie w warunkach wolno$ciowych jest ona
mozliwa.

Natomiast ujawniony przez Sad Rejonowy spos6b zachowania oskarzonego, tj. okoliczno$ci w jakich wsiadl do
samochodu i zdecydowal sie na jazde nim, nastepnie zatrzymania go oraz zachowanie w czasie calej interwencji,
w tym i w szpitalu, $éwiadcza jednoznacznie o demoralizacji oskarzonego, braku poszanowania podstawowych
zasad porzadku prawnego oraz bezpieczefistwa w ruchu drogowym. Swiadezy o tym wlasnie to, ze czynéw obecnie
przypisanych dopuscit sie w okresie proby, za§ w 2007r. byl karany za czyn z art. 178a81 k.k. (k. 237 — 238).

Z tych tez powodow wymierzenie kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze okre§lonym przez Sad I instancji, przy
jednoczesnym uznaniu, iz brak jest racjonalnych podstaw do warunkowego zawieszenia wykonania tej kary, jest
jedynie prawidlowe. O zadnej razacej surowosci kary (art. 438pkt 4 k.p.k.) w tym przypadku mowy by¢ nie moze.
Wrecz przeciwnie, to zastosowanie dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary wobec A. W.nalezalo
by uznaé za razace niesprawiedliwie i sprzeczne z wymogami art. 69 k.k. oraz celami kary, jakie ma ona osiagnac
wobec sprawcy.

Z tych tez wzgledow orzeczono, jak na wstepie.

Z uwagi na wynik postepowania odwolawczego orzeczono o kosztach sadowych zwigzanych z tym postpowaniem,
obcigzajac nimi oskarzonego (art. 63681 k.p.k.), brak bowiem jakichkolwiek podstaw by od tego obowigzku A. W.
zwolnic.



