Sygnatura akt IV Ka 332/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2014 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Waldemar Majka

Protokolant : Ewa Slemp

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 11 czerwca 2014 roku

sprawy F. Z.

oskarzonego z art. 19081Kkk, art. 2248§2Kkk, art. 226§1kk, art. 21681kk w zw. z art. 57a81kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 5 marca 2014 roku, sygnatura akt VI K 880/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie V jego dyspozycji w ten sposéb, ze uzupelnia podstawe rozstrzygniecia o
przepis art. 87 k.k. oraz dodatkowo laczy rowniez kare 3 (trzech) miesiecy ograniczenia wolnoéci wymierzona w
punkcie IV dyspozycji zaskarzonego wyroku zas$ wymiar kary lacznej podwyzsza do 9 (dziewieciu) miesiecy;

II. uchyla orzeczenie z punktu VIII dyspozycji zaskarzonego wyroku i na podstawie art. 63 § 1k.k. na poczet orzeczonej
powyzej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres jego zatrzymania w dniu 2 pazdziernika 2013
r. 118 listopada 2013 r. przyjmujac, iz jeden dzien zatrzymania jest rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnoSci;

ITI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 332/14
UZASADNIENIE
Prokurator Rejonowy w Klodzku wniést akt oskarzenia przeciwko F. Z., oskarzajac go o to, ze:

I. wdniu 2 pazdziernika 2013 roku w R.wojewddztwa (...), wypowiadal wobec M. K.i K. K.grozby pozbawienia zycia,
ktore to grozby wzbudzily u pokrzywdzonych uzasadniona obawe, Ze zostana spelnione,

to jest o czyn z art. 19081 kk



II. wdniu 2 pazdziernika 2013 roku w R. wojewddztwa (...), uzywal przemocy wobec funkcjonariuszy strazy miejskiej
M. F., M. R. oraz R. R. w celu zmuszenia ich do zaniechania prawnej czynno$ci stuzbowej polegajacej na jego
zatrzymaniu w zwigzku z popelnionym wykroczeniem, w ten sposéb, ze szarpal wymienionych za umundurowanie,
wyrywatl sie, odpychal rekoma i zadawatl uderzenia nogami

to jest o czyn z art. 22482 kk

III. w dniu 2 pazdziernika 2013 roku w R.wojewodztwa (...), zniewazyl funkcjonariusza policji M. K. (1)oraz
funkcjonariuszy strazy miejskiej M. F., M. R.oraz R. R.podczas i w zwiazku z pelieniem przez nich obowigzkow
shuzbowych w ten sposob, ze w czasie podjetej interwencji uzywal wobec nich stow powszechnie uznanych za obelzywe

to jest o czyn z art. 22681 kk

IV. w dniu 2 pazdziernika 2013 roku w R.wojewddztwa (...), dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z P. W.oraz D. S.,
zniewazyl M. K.oraz K. K.w ten sposob, ze uzywal wobec nich stow powszechnie uznanych za obelzywe, przy czym
dzialal umysélnie, publicznie i bez powodu okazujac razace lekcewazenie porzadku prawnego,

to jest o czyn z art. 21681 kk w zw. z art. 57a81 kk.
Wyrokiem z dnia 5 marca 2014 roku (sygnatura akt VI K 880/13) Sad Rejonowy w Klodzku:

I. oskarzonego F. Z. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I czeéci wstepnej wyroku
iza to na podstawie art. 19081 kk wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

I1. oskarzonego F. Z. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt II czeéci wstepnej wyroku
iza to na podstawie art. 22482 kk wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

III. oskarzonego F.Z. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt ITI czesci wstepnej wyroku
iza to na podstawie art. 22681 kk wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

IV. oskarzonego F. Z.uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt IV czeéci wstepnej wyroku
i za to na podstawie art. 21681 kk w zw. z art. 57a81 kk wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy ograniczenia wolno$ci
polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku
miesiecznym, a na podstawie art. 57a§2 kk orzekl wobec oskarzonego nawiazki na rzecz pokrzywdzonych M. K.oraz
K. K.w wysoko$ci po 100 ( sto) zlotych,

V. na podstawie art. 85 i art. 8681 kk orzeczone w pkt LI i III kary pozbawienia wolno$ci polgczyl i wymierzyl kare
laczna 8 (0émiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

VI. na podstawie art. 7082 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil tytulem proby
na okres 3 (trzech) lat,

VII. na podstawie art. 7382 kk oddat oskarzonego w okresie proby pod dozor kuratora sadowego,

VIII. na podstawie art. 6381 kk zaliczyt oskarzonemu F. Z. na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolnosci okres
zatrzymania w dniu 2 pazdziernika 2013 roku oraz 18 listopada 2013 roku przyjmujac, iz jeden dzieni zatrzymania
rownowazny jest dwém dniom kary ograniczenia wolno$ci.

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd} prokurator, zaskarzajac wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze na
niekorzy$éé oskarzonego F. Z. zarzucajac:

Obraze przepisow prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 8581 kk i art. 87 kk polegajaca na blednym
zastosowaniu wskazanych przepisoéw i orzeczeniu wobec oskarzonego F. Z. kary lacznej 8 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci jedynie za trzy zbiegajace sie przestepstwa z art. 19081 kk, 22482 kk, 22681 kk, za ktore orzeczono



jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci, podczas gdy oskarzony zaskarzonym wyrokiem zostal skazany za cztery
czyny pozostajacych w zbiegu realnym, w tym za przestepstwo z art. 21681 kk w zw. z art. 57a81 kk, za ktére orzeczono
kare ograniczenia wolnosci, co w konsekwencji winno skutkowaé orzeczeniem wobec oskarzonego kary lacznej na
podstawie wszystkich zbiegajacych sie przestepstw, a nastepnie wymierzeniem lacznej kary pozbawienia wolnoéci
wedlug zasad okreSlonych w art. 87 kk., a podnoszac wskazany zarzut wnidst o zmiane pkt V zaskarzonego wyroku
poprzez polaczenie orzeczonych wobec oskarzonego F. Z. jednostkowych kar pozbawienia wolnosci i ograniczenia
wolnosci i orzeczenie na podstawie art. 85, 8681 kk i art. 87 kk kary lacznej w wymiarze 10 miesiecy pozbawienia
wolno$ci za zbiegajace sie przestepstwa.

Sad okregowy zwazyt:
apelacja jest zasadna i zasluguje na uwzglednienie.

Zgodzié nalezy sie ze skarzacym, iz zaskarzony wyrok jest wadliwy, wydany zostal bowiem z naruszeniem prawa
materialnego tj. art. 85 kk (w tredci zarzutu i uzasadnieniu apelacji blednie wskazano art. 85 § 1 kk) oraz art. 87 kk, a
ktore to przepisy zawieraja uregulowania dotyczace zasad laczenia kar.

Sad rejonowy uznajac oskarzonego F. Z. za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw wymierzyt oskarzonemu za
czyn z art. 190 § 1 kk kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 224 § 2 kk karg 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, za czyn z art. 226 § 1 kk kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci natomiast za czyn z art. 216 § 1 kk w zw. z art.
57a § 1 kk kare 3 miesiecy ograniczenia wolno$ci. W punkcie V zaskarzonego wyroku sad polgczyt orzeczone wobec
oskarzonego kary tego samego rodzaju tj. kary pozbawienia wolno$ci i wymierzyl kare laczng 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Orzekajgc o karze lacznej sad rejonowy nie zwrocil jednakze uwagi na to, iz wymierzone oskarzonemu F.
Z. zaskarzonym wyrokiem kary pozbawienia wolnoéci jak réwniez kara 3 miesiecy ograniczenia wolnoéci za czyn z
art. 216 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk spelnialy okre$lone w art. 85 kk i w art. 87 kk reguly i podlegaly laczeniu.
Przepis art. 85 kk zezwala na orzeczenie kary lacznej za zbiegajace sie przestepstwa w sytuacji gdy wymierzono za nie
kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu. Stosownie natomiast do treéci art. 87 kk (wprowadzajacego
odstepstwo od reguly nielaczenia kar réznorodzajowych) w razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary
pozbawienia wolnoSci i ograniczenia wolno$ci, sad wymierza kare aczng pozbawienia wolno$ci przyjmujac, iz miesiac
ograniczenia wolno$ci rowna sie 15 dniom pozbawienia wolnosci.

Z tych tez wzgledow zaskarzony wyrok w punkcie V jego dyspozycji podlegal zmianie w ten sposob, ze uzupelniono
podstawe rozstrzygniecia o przepis art. 87 kk oraz dodatkowo polaczono réwniez kare 3 miesiecy ograniczenia
wolnoéci wymierzona w punkcie IV dyspozycji zaskarzonego wyroku za$ wymiar kary lacznej podwyzszono do 9
miesiecy. Ponadto uchylono orzeczenie z punktu VIII dyspozycji zaskarzonego wyroku i na podstawie art. 63 § 1 kk
na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci zaliczono oskarzonemu okres jego zatrzymania w dniu 2
pazdziernika 2013 roku i 18 listopada 2013 roku przyjmujac, iz jeden dzieni zatrzymania jest rbwnowazny jednemu
dniowi kary pozbawienia wolnosci.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego, naleznych Skarbowi Panstwa, orzeczono na podstawie art. 624 §
1 kpk zwalniajac oskarzonego od ponoszenia tych kosztow kierujac sie jego sytuacja majatkowa.



