Sygnatura akt IV Ka 401/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 sierpnia 2014 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Waldemar Majka (spr.)
Sedziowie : SSO Ewa Rusin

SSO Adam Pietrzak
Protokolant : Ewa Slemp

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu dnia 6 sierpnia 2014 roku

sprawy D. S.

syna H. i A. zdomu H. urodzonego (...) w R.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 11 lutego 2014 roku, sygnatura akt VI K 21/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadne;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolaweczym, w tym
wymierza 180 zlotych oplaty za to postepowanie.

Sygnatura akt IV Ka 401/14

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Klodzku oskarzyl D. S. o to, ze w dniu 8 listopada 2013 roku w B. wojewddztwa (...) na stacji
paliw (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z dwoma nieustalonymi mezczyznami, z gory powzietym zamiarem
oraz w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzil J. W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez
wprowadzenie go w blad w ten sposéb, iz oskarzajac go o kradziez pieniedzy spowodowal, iz pokrzywdzony okazal mu
swoje pieniadze w kwocie 4500 frankow szwajcarskich stanowigcych réwnowarto$é 15.300 zlotych, ktére to pienigdze
- wykorzystujac nieuwage J. W. - podmienil na 9500 rubli biatoruskich stanowiacych rownowartosc 3, 16 zlotych czym
dzialal na szkode w/w,



to jest o czyn z art. 286 § 1 kk
Wyrokiem z dnia 11 lutego 2014 roku (sygnatura akt VI K 21/14) Sad Rejonowy w Klodzku:

I. oskarzonego D. S. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, tj.
czynu z art. 286 § 1 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 63 § 1kk zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od dnia 09 listopada 2013 roku do 07 lutego 2014 roku przyjmujac, iz jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

III. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody w czesci poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonego J. W. kwoty 7300 zlotych;

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu w kwocie 1929, 53 zlotych tytulem poniesionych
wydatkéw oraz wymierzyt optate w kwocie 180 zlotych.

Wyrok powyzszy zaskarzony zostal apelacja obroncy w cze$ci orzeczenia o karze na korzy$¢ oskarzonego, a
skarzacy wyrokowi temu zarzucil razacg niewspdimiernoéc kary, polegajaca na orzeczeniu wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolnoéci w wymiarze 1 roku, w sytuacji kiedy wymierzenie kary z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania spehliloby wszelkie cele prewencji ogblnej i indywidualnej, a podnoszac wskazany zarzut wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku i znaczne zlagodzenie kary pozbawienia wolnoéci i wymierzenie jej z warunkowym zawieszeniem
wykonania.

Apelacje wywiodl rowniez Prokurator Rejonowy w Klodzku w czeéci orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego,
a skarzacy wyrokowi temu zarzucil razgca niewspdlmierno$¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego D. S. w
wymiarze 1 roku pozbawienia wolno$ci wynikajaca z niedostatecznego uwzglednienia okolicznoéci obciazajacych,
a w szczegblnoSci uczynienia sobie z przestepstwa stalego zrodla dochodu, postawy prezentowanej w przekroju
calego postepowania, a zwlaszcza odmowy podania danych personalnych wspoélsprawcéw, a nade wszystko celow
zapobiegawczych i wychowawczych, ktére kara ma osiggnaé wobec sprawcy i potrzeb w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoteczenstwa, a podnoszac wskazany zarzut wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
orzeczenie wobec oskarzonego D. S. kary 3 lat pozbawienia wolnoSci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacje sg oczywiScie bezzasadne.

W niniejszym uzasadnieniu odniesiono sie jedynie do apelacji obroncy oskarzonego wobec zlozonego wniosku o
uzasadnienie (art.457§2 kpk).

Zarzut razacej niewspdlmiernosci kary podniesiony w apelacji obroncy w istocie opiera sie na twierdzeniu, iz
czeSciowe naprawienie szkody przez oskarzonego i finalne przyznanie sie do popelnienia zarzucanego mu czynu winny
skutkowac orzeczeniem kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Ot6z nic bardziej mylnego.

Warunkowe zawieszenie wykonania kary nie stanowi powinno$ci sadu, a jest swoistym odstepstwem od stosowania
kar bezwzglednych. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem z razgca niewspolmiernoScia kary za okre$lone
przestepstwo mamy do czynienia wowczas, gdy na podstawie wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na jej wymiar
mozna ustalié, ze zachodzi wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzona przez sad pierwszej instancji, a kara, jaka
nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej przy prawidlowym zastosowaniu dyrektyw wymiaru kary zawartych
w art. 53 kk.



Sad I instancji nie zignorowat faktu cze$ciowego naprawienia szkody przez oskarzonego czemu dat wyraz orzekajac o
obowiazku naprawienia szkody, jednak nie przecenial tejze okolicznoSci przy wymiarze kary. Warto zwroci¢ uwage,
iz do cze$ciowego naprawienia szkody doszlo dopiero w toku postepowania sadowego, za$ przyznanie oskarzonego
nastgpito dopiero po zgromadzeniu szeregu dowodoéw, ktore potwierdzaly jego sprawstwo. Oczywiscie oskarzony nie
ma obowiazku wskazywania wspolsprawcow, jednakze wszystkie przywolane powyzej okolicznosSci traktowane byc
muszg jako zachowanie po popelnieniu przestepstwa (art.6982 kk).Nie mozna zatem przyjac aby oskarzony dzialal na
skutek rzeczywistej skruchy, ale w spos6b wyrachowany ,,na potrzeby toczacego sie postepowania” liczac na orzeczenie
kary z warunkowym zawieszeniem wykonania.

Oczywiécie racje ma apelujacy wskazujac, iz powolywanie sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na okoliczno$¢
prowadzenia innego postepowania karnego przeciwko oskarzonemu nie moze wplywaé na wymiar kary, jednakze nie
sposob przyjac¢ aby wplyw taki mialo skoro wymierzono kare w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

Sad odwolawczy podziela rowniez argumentacje uzasadnienia zaskarzonego wyroku odno$nie braku pozytywnej
prognozy kryminologicznej w wypadku oskarzonego. Oskarzony bowiem bedac skazanym na kare pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania - w okresie proby podjal swoistg ,,przestepcza dzialalnosé
zarobkowa”, co §wiadczy o jego lekcewazacym stosunku do obowigzujacego porzadku prawnego.

W $wietle powyzszego apelacja obroncy oskarzonego jawi sie jako oczywiScie bezzasadna, a zaskarzony wyrok jako
trafny nalezalo utrzymaé¢ w mocy (art.43781 kpk).



