Sygnatura akt IV Ka 550/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 wrze$nia 2014 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Ewa Rusin (spr.)

Sedziowie : SSO Elzbieta Marcinkowska
SSO Krzysztof Ptudowski

Protokolant : Marta Synowiec

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu dnia 9 wrze$nia 2014 roku

sprawy skazanego S. T.

synaJ.iT.zdomu G. ur. (...) wW.

o wyrok taczny

na skutek apelacji wniesionej przez obronice skazanego

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 29 maja 2014 roku, sygnatura akt III K 172/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uchyla punkt I i III jego dyspozycji i na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 kpk
umarza w tym zakresie postepowanie;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. G. z Kancelarii Adwokackiej w W. 147, 60 zlotych tytulem kosztow
nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac je
na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 550 / 14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Walbrzychu wyrokiem lacznym z dnia 29 maja 2014r. , ustalajac ze S. T. zostal skazany :



1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 13 grudnia 2004 roku sygn.akt IT K 971/04 za czyny popelione
od polowy stycznia 2004 roku do polowy maja 2004 roku z art. 282 kk na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci i z art. 245
kk w zw. z art. 12 kk na kare roku pozbawienia wolno$ci oraz czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 282 kk popelniony w dniu
1 czerwca 2004 roku na kare roku pozbawienia wolnosci i kare taczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci,

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 24 pazdziernika 2005 roku sygn.akt XK 1073/05 za czyn z art.
27981 kk, popelniony w dniu 10 maja 2005 roku, na kare roku pozbawienia wolnosci,

3. wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 29 grudnia 2005 roku sygn.akt II K 999/05 za czyn z art. 27881
kk, popelniony w nocy 26 czerwca 2005 roku na kare roku pozbawienia wolnoéci,

4. wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 29 maja 2006 roku sygn.akt XK 381/06 za czyn z art. 28881 KKk,
popeliony w dniu 29 grudnia 2005 roku, na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

5. wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 11 maja 2007 roku sygn.akt XK 347/07 za:

a) czyny z art. 27981 kk opisane w pkt L,II i IV czeSci wstepnej tego wyroku, popelnione w warunkach art. 9181 kk w
dniu 19 kwietnia 2006 roku, w nocy 17 grudnia 2006 roku i w dniu 31 sierpnia 2006 roku, na kare roku i 6 ( szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci,

b) czyn z art.178a8§2 kk opisany w pkt III czeéci wstepnej tego wyroku, popeliony w dniu 17 grudnia 2006 roku,
na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci, i kare taczna roku i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
z tym ze postanowieniem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 9 listopada 2013 roku kara 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci wymierzona za czyn opisany w pkt III czeSci wstepnej tego wyroku zostala zamieniona na kare
30 dni aresztu,

6. wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 19 czerwca 2007 roku sygn. akt II K 592/07 za czyn z art.
27881 kk, popelniony w dniu 28 lipca 2006 roku, na kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, z tym ze
postanowieniem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 9 listopada 2013 roku kara 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoS$ci wymierzona wymienionym wyrokiem zostala zamieniona na kare 30 dni aresztu,

7. wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 28 czerwca 2007 roku sygn. akt II K 484/07 za czyn z art.
27881 kk, popelniony w dniu 23 lutego 2007 roku, na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, z tym,
ze postanowieniem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 9 listopada 2013 roku kara 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci wymierzona wymienionym wyrokiem zostala zamieniona na kare 30 dni aresztu,

8. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 28 maja 2008 roku sygn.akt II K 1200/07,
obejmujacym:

a) wyrok Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 24 paZdziernika 2005 roku sygn.akt XK 1073/05,

b) wyrok Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 29 grudnia 2005 roku sygn.akt II K 999/05 na kare laczna roku i
2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoSci, oraz obejmujacym:

¢) wyrok Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 11 maja 2007 roku sygn.akt XK 347/07,
d) wyrok Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 19 czerwca 2007 roku sygn.akt IT K 592/07,

e) wyrok Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 28 czerwca 2007 roku sygn.akt II K 484/07, na kare 2 (dwoch) lat
i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

9. wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 14 marca 2012 roku sygn.akt III K 1124/11 za czyn z art. 28081
kk w zw. z art. 6481 kk, popelniony w dniu 19 pazdziernika 2011 roku, na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci.



orzekl, co nastepuje:

Lna podstawie art.85 kk i art. 8681 kk polaczyl skazanemu S. T. kary pozbawienia wolno$ci wymierzone wyrokami
opisanymi w pkt 2 i 3 czeSci wstepnej niniejszego wyroku lacznego i wymierzyt mu kare laczna roku i 2 (dwoch)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II.na podstawie art. 572 kpk postepowanie o wydanie wyroku lgcznego obejmujacego skazanie opisane w pkt 1, pkt 4
ipkt 5, 617, 819 czeSci wstepnej niniejszego wyroku lacznego umorzyl, zaliczajac wydatki poniesione w tym zakresie
na rachunek Skarbu Panstwa;

Ill.na podstawie art. 577 kpk w zw. z art. 6381 kk okresy dobywania kar orzeczonych na podstawie wyrokow
wymienionych w pkt 2 i pkt 3 czeci wstepnej niniejszego wyroku lacznego zaliczyl na poczet kary lacznej wymierzonej
w pkt I cze$ci dyspozytywnej niniejszego wyroku lacznego;

IV.w pozostalej czeéci orzeczenia zawarte w wyrokach objetych niniejszym wyrokiem lacznym pozostawil do
odrebnego wykonania;

V.zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. G. z Kancelarii Adwokackiej w W. kwote 177,12 z} ( sto siedemdziesigt
zlotych dwanascie groszy ) tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w
postepowaniu przed Sadem;

VI.zwolnil skazanego od poniesienia kosztow sadowych zaliczajac wydatki Skarbu Panstwa powstale od chwili
wszczecia postepowania na rachunek tegoz Skarbu Panstwa.

Wyrok ten w czesci dotyczacej wymiaru kary zaskarzyl skazany, wnoszac apelacje za posrednictwem obroncy z urzedu.

Apelujacy na podstawie art. 425811 2 kpk oraz art. 444 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok na korzysé skazanego w caloSci
i powolujac sie na przepisy art. 427811 2 kpk i art. 438 pkt 11 4 kpk wyrokowi temu zarzucit:

1. obraze przepiséw prawa materialnego, a to przepiséw art. 85 kk w zwiagzku z art. 8681 kk polegajaca na tym, ze
Sad I instancji nie rozwiazal kary lacznej 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci wymierzonej w wyroku Sadu
Rejonowego w Walbrzychu z dnia 11 maja 2007 roku w sprawie o sygn.akt XK 347/07 opisanej w punkcie 5 czesci
wstepnej zaskarzonego wyroku, a co wiecej w punkcie IV zaskarzonego wyroku pozostawil to orzeczenie do odrebnego
wykonania pomimo, ze brak bylo podstaw do utrzymania orzeczenia kary lacznej, skoro zamieniono za jeden z tych
dwoch czynéw objetych w/w kara faczna kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci na kare 30 dni aresztu, tym bardziej,
ze kara lgczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci przewyzsza sume kar wymierzonych za poszczegdlne czyny

2. obraze przepisOw prawa materialnego, a to przepisu art. 85 kk w zw. z art. 8681 kk polegajacg na tym, ze Sad
I instancji nie rozwiazal kary lacznej 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzonej w wyroku lacznym Sadu
Rejonowego w Walbrzychu z dnia 28 maja 2008 roku w sprawie o sygn.akt II K 1200/07 obejmujacym:

¢) wyrok Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 11 maja 2007 roku w sprawie XK 347/07,
d) wyrok Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 19 czerwca 2007 roku w sprawie 11 K592/07,
e)wyrok Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 28 czerwca 2007 roku w sprawie o sygn.akt IT K 484/07,

aw punkcie IV zaskarzonego wyroku pozostawil to orzeczenia do odrebnego wykonania pomimo, ze brak jest podstaw
do utrzymania tej kary lacznej, skoro czyny objete tg kara lgczna stanowig obecnie wykroczenia i zamieniono za te
czyny kare pozbawienia wolnoéci na kary aresztu i to tym bardziej, ze kara laczna 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoSci przewyzsza sume kar wymierzonych za te czyny,



3. naruszenie prawa materialnego, a to przepisu art. 85 kk i art. 8681 kk polegajace na tym, ze Sad I instancji aczac
skazanemu w punkcie I zaskarzonego wyroku kary pozbawienia wolno$ci wymierzone wyrokami opisanymiw pkt2i3
czeSci wstepnej niniejszego wyroku nie rozwigzal kary tacznej roku i dwdch miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej
za te czyny w wyroku lacznym Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 28 maja 2008 roku sygn.akt II K 1200/07
opisanej w punkcie 8 czeSci wstepnej wyroku, a takze nie rozwigzal kary lacznej 2 lat i dwoch miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 28 maja 2008 roku w sprawie o
sygn.akt IT K 1200/07 mimo braku podstaw do orzeczenia tej kary lacznej, a w punkcie IV zaskarzonego wyroku w
pozostalej czeéci orzeczenia zawarte w wyrokach objetych niniejszym wyrokiem lacznym pozostawil do odrebnego
wykonania — co stwarza watpliwo$ci jakie orzeczenia pozostaja do odrebnego wykonania,

4. razgcg niewspdlmiernos$¢ kary lacznej roku i dwoch miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej w punkcie I
zaskarzonego wyroku lacznego, a wiec wymierzenie tej kary lgcznej na zasadzie asperacji, podczas gdy fakt popelnienia
przez skazanego przestepstw w krotkim odstepie czasu, a zwlaszcza jego pozytywne zachowanie w warunkach izolacji
wieziennej oraz krytyczny stosunek do popeklionych przez niego przestepstw przemawiaja za uznaniem, ze nalezy
wymierzy¢ skazanemu kare laczna w rozmiarze 1 roku pozbawienia wolnoéci warunkowo zawieszonej na okres proby
lat pieciu na zasadzie pelnej absorpcji kar jednostkowych.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniosk:

1. o zmiane zaskarzonego wyroku lacznego w punkcie I i wymierzenie skazanemu S. T. kary lacznej w rozmiarze
jednego roku pozbawienia wolnoSci warunkowo zawieszonej na okres proby kat pieciu,

2. o zmiane zaskarzonego wyroku lacznego w punkcie IV przez przyjecie, ze pozostaja do odrebnego wykonania
orzeczenia zawarte w wyrokach objetych niniejszym wyrokiem lacznym za wyjatkiem kary lacznej roku i o$miu
miesiecy pozbawienia wolnoéci wymierzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 11 maja 2007 roku
w sprawie o sygn.akt XK 347/07 oraz kary lgcznej dwoch lat i dwoch miesiecy pozbawienia wolnoéci wymierzonej
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 24 pazdziernika 2005 roku w sprawie o sygn.akt II K
1200/07,

3. o zmiane zaskarzonego wyroku przez dodanie punktu IT a zmieniajacego wyrok Sadu Rejonowego w Walbrzychu
z dnia 11 maja 2007 roku w sprawie o sygn.akt XK 347/07 przez rozwigzanie kary lacznej roku i oSmiu miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

4. o zmiane zaskarzonego wyroku przez dodanie punktu II b przez ustalenie, iz poprzedni wyrok laczny Sadu
Rejonowego w Walbrzychu z dnia 28 maja 2008 roku sygn. akt IT K 1200/07 stracil moc zgodnie z art. 57581 kpk,

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;

Apelacja jest bezzasadna, ale jej wniesienie skutkowalo zmiang wyroku przez uchylenie pkt. Ii III jego dyspozycji a
nastepnie umorzeniem postepowania w zakresie polgczenia w ramach wyroku lacznego kar wymierzonych skazanemu
wyrokami Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 24 pazdziernika 2005r. sygn. akt XK 1073/05 i z dnia 29 grudnia
2005r. sygn. akt IT K 999/05 (opisanymi w pkt. 2 i 3 czeSci wstepnej). Wymierzone tymi wyrokami kary jednostkowe
zostaly juz objete uprzednio wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 28 maja 2008r. sygn. akt
IT K 1200/07, w ktéorym to w pkt. I-m dyspozycji polaczono je w laczna 1-go roku i 2-ch miesiecy pozbawienia
wolno$ci. Wskutek konieczno$ci modyfikacji innego pkt-u II dyspozycji tegoz wyroku lacznego ( orzeczone w nim
kary jednostkowe ulegly zamianie na kary aresztu w trybie ustawy z dnia 27.09.2013r. 0 zmianie ustawy — kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw Dz. U. Z dnia 25 pazdziernika 2013r. Poz. 1247) omawiany wyrok
laczny utracil moc tylko w zakresie zmodyfikowanych skazan, za$ pkt. I dyspozycji aktualnos$ci przeciez nie stracil,
jak to blednie uznal Sad Rejonowy. Skutkiem owej blednej interpretacji Sad I instancji ponownie polaczyl te same
kary pozbawienia wolnosci, co w omawianym pkt. I-ym dyspozycji wyroku lacznego z dnia 28 maja 2008r. sygn. akt
IT K 1200/07. Skoro wczeéniej w tym zakresie zapadlto juz prawomocne rozstrzygniecie, to ponowne polaczenie tych



samych kar nastapilo z razaca obraza prawa procesowego art. 17 § 1 pkt. 7 kpk. Stwierdzenie tego bledu obliguje Sad
Odwotawczy do jego korekty. Tym samym zupelnie chybionym okazal sie sformulowany w pkt. 4 apelacji zarzut razacej
niewspoétmiernoéci przedmiotowej kary taczne;j.

Zawarte w apelacji liczne zarzuty obrazy prawa materialnego art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wynikajg najwyrazniej z
niezrozumienia regulacji art. 575 8§11 § 2 kpk. Ot6z Sad Rejonowy nie mial zadnej podstawy prawnej do okreslania
w zaskarzonym wyroku w jakim zakresie poprzednie orzeczenia o karach lacznych utracily swa moc i ewentualnie
rozwigzywaé poprzednie kary lgczne. Utrata mocy obowigzujacej poprzedniego wyroku lacznego na podstawie art.
575 § 1 kpk nastepuje z mocy prawa z chwila wydania nowego wyroku lacznego, nie ma zatem potrzeby zamieszczania
w wyroku lacznym sformutowania "wyrok laczny traci moc" lub podobnego. Nadto w my$l § 2 wskazanego przepisu,
jezeli cho¢ jeden z wyrokéw stanowigcych podstawe wyroku lacznego ulega uchyleniu badZ zmianie, to wyrok laczny
traci moc , a sad w miare potrzeby wydaje nowy wyrok laczny, tu takze nie ma potrzeby uchylania rozstrzygniecia o
karze lacznej.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na
podstawie §14 ust. 5 oraz § 19 ust.1rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu — Dz.U. Nr 163 poz.1348 z p6zn. zm.

O wydatkach sadowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 kpk
uznajgc, iz wobec odbywania kary izolacyjnej i braku po stronie skazanego jakiegokolwiek majatku i dochodéw,
zasadnym jest zwolnienie oskarzonego od ich ponoszenia.



