Sygnatura akt IV Ka 598/14

IV Kz 427/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2014 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Mariusz Gorski (spr.)

Sedziowie : SSO Agnieszka Polyniak
SSO Sylwana Wirth

Protokolant : Agnieszka Kaczmarek

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu dnia 26 wrze$nia 2014 roku

sprawy T. L. s. J.iJ.zd. W., ur. (...) w M.

il. F.c.M.iL.zd. D.,ur. (..)wS§.

oskarzonych z art.1381kk i art.28681kk i art. 29781kk i art. 27081kk w zw. z art. 1182kk , art. 27081kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego T. L. i obrofice oskarzonej I. F. oraz zazalenia pelnomocnika
oskarzyciela positkowego subsydiarnego Powiatowego Urzedu Pracy w S. na rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow
procesu

od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy
z dnia 17 lutego 2014 roku, sygnatura akt II K 749/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w czesSci tyczacej orzeczenia o kosztach naleznych oskarzycielowi positkowemu w ten
sposob, ze w miejsce zasadzenia na jego rzecz 150 z} od oskarzonego T. L., a zawartego w punkcie IV tego orzeczenia —
zasadza od oskarzonych I. F. i T. L. na rzecz oskarzyciela positkowego subsydiarnego — Powiatowego Urzedu Pracy w
S. - po 462 7z} tytulem zwrotu poniesionych przez niego kosztéw udziatu pelnomocnika w postepowaniu przed Sadem
I instancji;

II. w pozostalym zakresie tenze wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. P. Z. z Kancelarii Adwokackiej w S. 516,60 zlotych tytutem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej I. F. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza od oskarzonych na rzecz pelnomocnika oskarzyciela positkowego subsydiarnego po 210 zlotych tytulem
kosztow udzialu pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym,



V. zasadza od oskarzonego T. L. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z jego apelacja, w tym 180 zlotych
oplaty za to postepowanie, zwalniajgc jednoczesnie I. F. od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie przed
Sadem II instancji, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 598/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem T. L. i I. F. uznani zostali za winnych, ze:

w okresie od 14 grudnia 2009 r. do 15 lutego 2010 r. w S. wprowadzajac w blad Powiatowy Urzad Pracy w S. co do
rzekomego zakupu od nieistniejgcej firmy (...) artykuléw majacych stluzy¢ w prowadzeniu dzialalnoéci gospodarczej
doprowadzili Powiatowy Urzad Pracy w S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 18.000 zlotych
na skutek zawarcia przez T. L. z Powiatowym Urzedem Pracy w S. umowy o przyznanie érodkéw na podjecie
dzialalnoSci gospodarczej poprzez przedlozenie wniosku potwierdzajgcego wykorzystanie Srodkéw zgodnie z umowa
wraz z fakturami stwierdzajacymi nieprawde i numerach (...)oraz (...), tj. wystepku z art. 28681 kk i za to na podstawie
tego przepisu wymierzono T. L. kare 1 roku za$ I. F. 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérych wykonanie na mocy
art. 69811 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk zawieszono warunkowo na okresy:

T. L. 3lat
I.F. 2]at.
Nadto, na mocy art. 1781 pkt 9 kpk umorzono postepowanie karne wobec oskarzonych o to, ze:

wspolnie i w porozumieniu z nieustalona osoba w okresie od 29 grudnia 2009 roku do dnia 6 stycznia 2010 roku
podrobili faktury VAT nr (...) wystawione rzekomo przez P.P.H.U. (...) tj. firme nalezaca do A. K., ktéra to firma w
owym czasie juz nie istniala i postuzono sie nimi jako autentycznymi, tj. o czyn z art. 27081 kk.

Poza tym w orzeczeniu o kosztach m.in. zasadzono od T. L. na rzecz oskarzyciela positkowego subsydiarnego 150 zl
tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Wyrok powyzszy zaskarzyli — obronca I. F., oskarzony T. L. oraz w zakresie kosztéw — pelnomocnik oskarzyciela
posilkowego subsydiarnego.

I tak, pierwszy ze skarzacych zarzucil orzeczeniu:

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ktéry mial wplyw na jego tres¢, poprzez przyjecie
dowolnej, a nie swobodnej, opartej na wszechstronnej i wnikliwej ocenie zebranego w niniejszej sprawie materialu
dowodowego, doprowadzajac do nieprawidlowego ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie, polegajacy na:

« bezzasadnym przyjeciu, ze oskarzona I. F. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. L. w okresie od dnia 14 grudnia
2009 1. do dnia 15 lutego 2010 r. w S. z zamiarem bezposrednim doprowadzila Powiatowy Urzad Pracy w S.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez zawarcie przez T. L. z ww. urzedem umowy o przyznanie
srodkdéw na podjecie dzialalno$ci gospodarczej oraz przedlozenie wniosku potwierdzajacego wykorzystanie
srodkéw zgodnie z umowa wraz z fakturami stwierdzajacymi nieprawde o nr (...)oraz (...), ktérych blankiety
wypehila I. F., podczas gdy z materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie, a przede wszystkim z
wyjasnien oskarzonej I. F. oraz zeznan A. E. i P. S., ktorych zeznania Sad I instancji uznal za wiarygodne wynika,
ze 1. F. dzialajac na zlecenie swojego klienta, tj. T. L., wykonywala jedynie czynno$ci techniczne zlecone przez
w/wym, co §wiadczy o tym, ze swoim zamiarem nie obejmowala popelienia przestepstwa z art. 286 kk, a wiec
Sad I instancji oceniajac prawidlowo zebrany material dowodowy zbudowal na nich bledne ustalenia dotyczace
sprawstwa L. F.;



+ bezzasadnym stwierdzeniu przez Sad I instancji, Ze oskarzona I. F. przyznala sie do winy, podczas gdy w/wym.
przez caly proces twierdzila, ze nie przyznaje sie do winy i zlozyta obszerne wyjasnienia w tym zakresie;

+ na przypisaniu umy$lnoSci — w zamiarze bezpoérednim — I. F. podczas gdy obiektywne przeprowadzenie
postepowania jurysdykcyjnego i prawidlowa ocena zebranego materialu dowodowego winno wskazywaé, iz
dzialanie I. F. nie bylo nakierowane na osiagniecie korzysci majatkowej dla siebie, a takze innej osoby, a
takze doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym lub cudzym za pomoca
wprowadzenia jej w blad, albowiem Sad na podstawie prawidlowego ustalonego stanu faktycznego w zakresie
wypehiania blankietow FV oraz przygotowania wniosku o dotacje blednie wywnioskowal, co do istnienia zamiaru
popelnienia przez 1. F. przestepstwa z art. 286 kk, gdyz 1. F. wypisujac przedmiotowe FV oraz przygotowujac
wniosek o dotacje nie dzialala z zamiarem popelnienia zadnego przestepstwa, lecz wypelniatla sumiennie zlecone
jej czynnoéci przez T. L..

Tym samym apelujacy wniost o zmiane wyroku, poprzez uniewinnienie I. F. od czynu opisanego w punkcie I czeSci
dyspozytywnej wyroku, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Z kolei T. L. zarzucil blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze
oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, a nawet ze byt inicjatorem przestepnego dzialania.

Tym samym apelujacy wniost o zmiane wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu i umorzenie postepowania,
ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Poza tym pelomocnik oskarzyciela posilkowego subsydiarnego zarzucil orzeczeniu naruszenie przepisow
postepowania karnego mianowicie art. 62681 kpk w zw. z art. 627 kpk poprzez ich niewlasciwe zastosowanie
polegajace na:

1) Niezasadzeniu od oskarzonej I. F. na rzecz oskarzyciela prywatnego zwrotu kosztow postepowania w kwocie 150,00
z} (sto pieédziesiat zlotych);

2) Niezasadzeniu od oskarzonych na rzecz oskarzyciela prywatnego kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W zwiazku z powyzszym wniost o:

1) uchylenie zaskarzonego postanowienia i zasadzenie od oskarzonej I. F. na rzecz oskarzyciela prywatnego zwrotu
kosztow postepowania w kwocie 150,00 zt

2) zasadzenie od oskarzonych na rzecz oskarzyciela prywatnego kwoty 972,00 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
prawnego, po 486,00 zt od kazdego z oskarzonych.

Sad Okregowy zwazyl:

Jedynie zazalenie pelnomocnika oskarzyciela positkowego subsydiarnego zastuguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Ad. apelacji obroncy I. F. i oskarzonego T. L.

Whbrew twierdzeniom skarzacych Sad I instancji po prawidlowo przeprowadzonym postepowaniu dokonal jedynie
trafnej oceny dowodow, a stanowisko swe tak co do sprawstwa jak i zawinienia oskarzonych przekonujaco uzasadnil.

W tej sytuacji skoro Sad Okregowy zgadza sie z tezami Sadu Rejonowego — zbedna wydaje sie ponowna analiza
dowoddw, gdyz byloby to jedynie powtarzaniem trafnych, podniesionych wczesniej argumentow.



Tym samym odnoszac sie wylacznie do szczegotowych zarzutéw podniesionych w apelacji obroncy oskarzonej nalezy
stwierdzic¢, ze prawda jest, iz I. F. nie przyznala sie do popelnienia przypisanego jej czynu, cho¢ w swych wyjasnieniach
zlozonych na rozprawie w istocie przyznala sie do sprawstwa, przeczac jednak swemu zawinieniu.

Z tym ostatnim nie sposob sie zgodzi¢. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze oskarzona stwierdzila, ze po przygotowaniu przez
nig wniosku ( i innych dokumentéw) o przyznanie z Urzedu Pracy oskarzonemu $rodkéw na podjecie dziatalnosci
gospodarczej — osobiécie wypekita przyniesione przez T. L. dwie faktury in blanco, ktére postuzyly nastepnie dla
udokumentowania w/w wniosku.

Tak wiec I. F. ( cho¢ temu przeczy) z pewnoScig nie wykonywala jedynie w najlepszej wierze ustlugi ksiegowej
dla oskarzonego lecz dopusScila sie sfalszowania dokumentow, potrzebnych do wyludzenia z Urzedu Pracy 18.000
zl. Oczywistym przy tym jest, ze osoba zajmujaca sie zawodowo doradztwem rachunkowym nie moze w sposéb
przekonujacy zaslaniaé sie swa niewiedza w jakim celu wskazanego wyzej falszerstwa sie dopuszcza.

Uczynila to po to by T. L. uzyskal nienalezng mu korzy$¢ materialna i taki byl cel jej dzialania.

Nie jest rowniez prawda by I. F. nie zmierzala do osiggniecia korzy$ci majatkowej takze dla siebie. Taka bylo
choc¢by otrzymane wynagrodzenie od oskarzonego za ustuge i odplatne, dalsze prowadzenie na jego rzecz doradztwa
rachunkowego.

Zawinieniu oskarzonej nie przecza takze zeznania A. E., ktory stwierdzil, iz nie mial jakiegokolwiek kontaktu ze
wspoétoskarzona I. F., bowiem nie wystepowala ona w sprawie o dotacje w sposéb formalny.

To wlasnie zdanie w/w $§wiadka nie przeczy przeciez w najmniejszym zakresie tak sprawstwu jak i zawinieniu I. F.
odnos$nie przypisanego jej czynu, bowiem udzial oskarzonej w przestepstwie odbywat sie poza siedziba Urzedu Pracy.

Nie spos6b natomiast odnie$¢ sie do apelacji oskarzonego, ktory jedynie nader lakonicznie zarzucil orzeczeniu Sadu
I instancji blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, przy czym nie przywolal zadnych
argumentow na te okoliczno$é.

W konsekwencji podzielajac w pelni stanowisko Sadu I instancji co do sprawstwa i zawinienia T. L. ( na co wskazano
juz wezeéniej ) — zaskarzony wyrok takze wobec oskarzonego nalezalo utrzymaé w mocy.

Jedynie na marginesie nalezy wyrazi¢ watpliwo$¢ co do zwolnienia oskarzonych od odpowiedzialno$ci takze z art.
29781 kk, a zwlaszcza z art. 27081 kk.

Nie jest bowiem prawda, ze Powiatowy Urzad Pracy nie jest pokrzywdzonym w omawianym zakresie. Sad I instancji
zapomnial prawdopodobnie, iz co prawda przedmiotem ochrony z art. 29781 kk i 27081 kk jest publiczne zaufanie
do dokumentéw, to jednak jesli sprawca realizuje np. inny zamiar ( tu oszustwo) wlasnie przy pomocy falszerstw
dokumentéw — oczywistym jest, ze pokrzywdzonym moze by¢ nie tylko Urzad Pracy lecz nawet osoba fizyczna.

Z uwagi na brak apelacji na niekorzy$¢ we wskazanym zakresie — Sad II instancji nie byl uprawniony do dokonania
jakichkolwiek zmian.

W znacznym zakresie mial natomiast racje pelnomocnik oskarzyciela positkowego subsydiarnego zarzucajac
niezasadne niezasadzenie na rzecz PUP w S. kosztéw udzialu pelnomocnika w postepowaniu przed Sadem I instancji.

Konieczno$¢ takiego zobowiazania wynika wprost z art. 62681 kpk art.627 kpk

Skoro zatem przed Sadem I instancji odbylo sie 6 rozpraw oraz 1 posiedzenie, w ktoérych uczestniczyl pelnomocnik
pokrzywdzonego to nalezalo zasadzi¢ od oskarzonych po 462 zt ( 420 z za pierwsza rozprawe oraz po 20% od tej kwoty
za kazdg nastepna w ktérej uczestniczyl pokrzywdzony).



Nadto, zdecydowano ( w odrebnym zarzadzeniu ) o zwrocie pokrzywdzonemu zbednie wniesionej oplaty i z tej to
przyczyny z wyroku ,usunieto” obcigzenie oskarzonego V2 tej kwoty na rzecz PUP w S.



