Sygnatura akt IV Ka 644/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2014 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Mariusz Gorski (spr.)

Sedziowie : SSO Waldemar Majka
SSO Agnieszka Polyniak

Protokolant : Marta Synowiec

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu dnia 14 pazdziernika 2014 roku
sprawy P. K.

syna Z. i H. z domu K. ur. (...) w B. oskarzonego z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o0 przeciwdzialaniu
narkomanii i art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku
z dnia 6 czerwca 2014 roku, sygnatura akt I K 683/13
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt IV Ka 644/14
UZASADNIENIE
Zaskarzonym wyrokiem P. K. uznany zostal za winnego tego, ze:

I. w dniu 22 kwietnia 2013 r. w N., woj. (...), wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii posiadat §rodki
odurzajace w postaci ziela konopi innych niz wlokniste w ilo$ci 32,47 grama, to jest za winnego popehienia czynu z art.
62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie tego przepisu wymierzono
oskarzonemu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Tymze wyrokiem P. K. uznany zostal za winnego, ze:

II. w okresie od 01 marca 2013 r. do dnia 22 kwietnia 2013 r. w N., woj. (...), wbrew przepisom ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, poprzez zamontowanie lamp i specjalistycznego namiotu uprawial 7 krzewow konopi



innych niz wlbkniste, to jest za winnego popelnienia czynu z art. 63 ust.1 wskazanej wyzej ustawy i za to na podstawie
tego przepisu wymierzono oskarzonemu kare 3 ( trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Poza tym P. K. uniewinniony zostal od tego, ze:

III. w okresie od 01 marca 2013 r. do dnia 22 kwietnia 2013 r. w N., woj. (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem,
w podobny sposéb, w krétkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej dwukrotnie udzielit M. S.
srodka odurzajacego w postaci marihuany wilo$ci po 0,5 grama za kwote 15 zl za kazdym razem, to jest od popelnienia
wystepku z art. 59 ust.1 omawianej ustawy w zw. z art. 12 kk.

Zwazywszy na tres¢ art. 85 kk orzeczono wobec oskarzonego kare laczng 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktbrej wykonanie w oparciu o art. 6981 i 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk zawieszono warunkowo na okres lat 2 (dwoch).

Zgodnie z trescig art. 70 ust. 11 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. orzeczono przepadek dowodéw rzeczowych.
Wyrok powyzszy zaskarzyt prokurator zarzucajac:

I. Obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 71 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii poprzez zaniechanie poddania oskarzonego leczeniu w podmiocie leczniczym oraz oddanie go pod dozoér
kuratora sgdowego w sytuacji skazania go za przestepstwo pozostajace w zwigzku z uzywaniem Srodka odurzajacego,

I1. Razaca niewspolmiernoéé orzeczonych oskarzonemu P. K. kar jednostkowych po 3 miesigce pozbawienia wolnos$ci
i w konsekwencji kary lacznej 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby 2 lat wynikajaca z niedostatecznego uwzglednienia okolicznosci obciazajacych takich jak ilosé $rodka
odurzajacego ujawnionego przy oskarzonym, wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu i nagminno$ci tego typu
przestepstw w skali kraju.

Tym samym skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie pkt I i II i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyt:

Apelacja co najmniej w zakresie zarzutu obrazy prawa materialnego, a to art. 71 ust.1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. jest
oczywiscie trafna.

I tak z tresci tego przepisu wynika wprost, ze w razie skazania osoby uzaleznionej za przestepstwo pozostajace
w zwigzku z uzywaniem $rodka odurzajacego lub substancji psychotropowej na kare pozbawienia wolnosci z
dobrodziejstwem art. 6981 kk — obowiazkiem sadu orzekajacego jest zobowiazanie skazanego do poddania sie leczeniu
i rehabilitacji w stosownym podmiocie leczniczym oraz oddanie sprawcy pod dozér.

Z kolei w opinii psychiatrycznej znajdujacej sie w aktach sprawy (k.70-72) biegli psychiatrzy o$wiadczyli, ze
stwierdzaja u P. K. cechy zespotu uzaleznienia od marihuany. Tym samym nie mozna mie¢ jakichkolwiek watpliwosci,
ze przestepstwa ktorych sie dopuscil pozostawaly w zwigzku z uzywaniem przez sprawce wlaénie marihuany i dlatego
orzeczenie oparte o art. 71 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii bylo obowigzkowe podobnie jak i oddanie
oskarzonego pod dozoér kuratora sadowego.

Kwestig dyskusyjna jest natomiast czy kara jaka wymierzono oskarzonemu zwlaszcza za czyn z art. 63 ust.1 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii nie jest zbyt lagodnym potraktowaniem oskarzonego. Odniesienie sie do tego
rozstrzygniecia zaprezentowanego przez Sad I instancji nie jest jednak w peli mozliwe bowiem Sad I instancji
praktycznie nie uzasadnil swojej decyzji tyczacej wymiaru owej kary a odnioést sie wylacznie do kary laczne;j.

Zwazywszy na powyzsze zdecydowano jak w wyroku.



