Sygnatura akt IV Ka 683/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2014 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Mariusz Gorski (spr.)

Sedziowie : SSO Agnieszka Polyniak

SSO Elzbieta Marcinkowska

Protokolant : Marta Synowiec

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu dnia 22 pazdziernika 2014 roku

sprawy M. S.

syna C.iE.zdomuS. ur. (...) wP.

oskarzonego z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 16 lipca 2014 roku, sygnatura akt VI K 446/13

I. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. D. z Kancelarii Adwokackiej w K. 516, 60 zlotych tytulem kosztéw nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwotawczym

Sygn. akt IV Ka 683/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem M. S. uniewinniony zostal od tego, ze w okresie od 30 kwietnia 2013 roku do 01 maja 2013
roku w L., woj. (...), dokonal kradziezy z wlamaniem do piwnicy domu jednorodzinnego przy ul. (...) w ten sposob,
iz po uprzednim wypchnieciu szyby okiennej, dostal sie do jej wnetrza i dokonat zaboru w celu przywlaszczenia pily
spalinowej marki M., pily spallinowej marki S. oraz szlifierki marki K. o lacznej wartosSci 1350 zlotych na szkode J. K.
i K. K., bedac uprzednio karanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 27 grudnia 206 roku, sygn. akt VIII
K 1360/06 za umyslne przestepstwo podobne z art. 278 § 1 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 26 paZzdziernika 2009 roku, sygn. akt VIII Ko 549/09
i ktora odbywat w okresie od 05 marca 2010 roku do 16 wrze$nia 2010 roku,



to jest od popelnienia czynu z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Powyzszy wyrok zaskarzyl prokurator zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,
majacy wplyw na jego tre$¢ a polegajacy na nieslusznym przyjeciu, ze zebrany w sprawie material dowodowy nie
daje podstaw do uznania oskarzonego M. S. za winnego popeklienia zarzuconego mu w akcie oskarzenia czynu
jak tez wystepku z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk albowiem brak dowodéw pozwalajacych na przypisanie
oskarzonemu sprawstwa i winy w zakresie zarzuconego mu w akcie oskarzenia czynu i istniejace watpliwosci co do
tego sa niemozliwe do usuniecia w sytuacji, gdy prawidlowa ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
i ustalonych okolicznoS$ci, a zwlaszcza faktu ujawnienia i zatrzymania skradzionej pily spalinowej marki M. w
mieszkaniu, w ktorym oskarzony sie ukrywal, konsekwentnych i sp6jnych zeznan swiadka B. K. oraz okolicznoéci
skladania w toku postepowania zeznan $wiadka A. J. i wyjasnien przez oskarzonego, ktérzy przedstawili swoje wersje
dopiero po czynnoSci koficowego zaznajomienia z aktami §ledztwa prowadzi do przeciwnego wniosku i uznania, ze
zebrane w sprawie dowody sa wystarczajace do przyjecia sprawstwa oskarzonego M. S. w zakresie zarzuconego mu w
akcie oskarzenia czynu a co najmniej paserstwa umyslnego.

W konsekwencji apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyt:

Apelacja jest oczywiScie trafna. Oczywistym jest, ze przy ponownym rozpoznaniu sprawy teoretycznie rzecz ujmujac,
moga pojawic sie nowe, nieznane dotad dowody wskazujace, ze oskarzony nie popekit zarzucanego mu przestepstwa.

Oceniajac jednak dotychczas zgromadzony material dowodowy, wbrew pogladowi wyrazonemu przez Sad I instancji,
nie mozna mieé jakichkolwiek watpliwosci, iz M. S. dopuscil sie kradziezy z wlamaniem na szkode J. K. K., a co
najmniej jest sprawca wystepku z art. 291 § 1 kk w zw.z art. 64 § 1 kk (cho¢ to przyjecie moze by¢ wynikiem wylacznie
nadinterpretacji art. 5 § 2 kpk na korzys¢ oskarzonego).

I tak, swoiste zdumienie budzi¢ musi poglad Sadu I instancji, jakoby w sprawie omawianej istnialy watpliwoéci co do
tego, czy M. S. jest sprawca zarzuconego mu czynu i ze nalezalo w tej sytuacji stosowac art. 5 § 2 kpk i to w sposéb
prowadzacy do uniewinnienia oskarzonego, a nie co najwyzej zmiany opisu czynu i kwalifikacji prawnej (w sposéb
sygnalizowany wyzej).

Podstawowym argumentem przemawiajacym za zasadno$cig zarzutu aktu oskarzenia sa w zasadzie zdyskredytowane
przez Sad Rejonowy zeznania J. K.. Swiadek ta od poczatku postepowania, shuchana trzykrotnie, konsekwentnie
opisywala okolicznoéci w jakich weszla w posiadanie pily pochodzacej z przestepstwa i jej wersja zdarzen jawi sie jako
calkowicie wiarygodna. W szczegdlnoSci nalezy przy tym podkredli¢, ze B. K. nie miala jakichkolwiek powodow, by
bezzasadnie pomawia¢ oskarzonego. Logicznym natomiast jest jej thumaczenie, ze w posiadanie tak pily ujawnione;j
nastepnie w mieszkaniu, gdzie przebywal M. S. jak i drugiej pily weszla na skutek prosby oskarzonego, by pomogla
mu je sprzedaé, zwlaszcza, ze konkubina sprawcy — A. J. byla znajoma B. K..

Z kolei tak wyjasnienia oskarzonego jak i A. J. nalezy oceni¢ jako klamliwe, zmierzajace wylacznie do unikniecia
przez prawdziwego sprawce przestepstwa odpowiedzialno$ci karnej. Podkreslenia w tym kontekscie wymaga to, ze
oskarzony w postepowaniu przygotowawczym dwukrotnie skorzystal ze swego prawa i odmowil skladania wyjaénien,
a dopiero w sadzie podal wersje zdarzen uznana przez Sad I instancji za caltkowicie prawdopodobna. Jego wyja$nienia
starala sie potwierdzi¢ konkubina, ktora stwierdzila, iz bedac w toalecie pietro nizej podstuchala rozmowe B. K. z M. S.
iwynikalo z niej, Ze to oskarzony ma znaleZ¢ kupca na pily pod warunkiem, ze sasiadka doniesie stosowne dokumenty
potwierdzajace w istocie, ze nie pochodza one z przestepstwal.



Nie tylko to ostatnie zastrzezenie jakie mial ztozy¢ wielokrotnie karany M. S. budzi co najmniej zdziwienie, ale takze,
a moze przede wszystkim, iz zdecydowal sie na pomoc w sprzedazy pil w sytuacji, gdy ukrywatl sie przed policja. Tym
samym jego operatywno$¢ deklarowanej pomocy byta jesli nie niemozliwa to z pewno$cia mocno ograniczona.

W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze wersja zdarzen zaprezentowana przez M. S., a potwierdzona przez jego
konkubine jawi sie jako calkowicie niewiarygodna w przeciwienstwie do tego co zeznala B. K..

Jedynie na marginesie nalezy wyrazi¢ zdziwienie watpliwoSciami Sadu I instancji, czy pila spalinowa zabezpieczona
w mieszkaniu A. J. jest faktycznie ta pochodzaca z kradziezy na szkode K. K. (niebieska nie za$ zielona) skoro
pokrzywdzony najpierw opisal elementy charakterystyczne tejze pily (k.8), a nastepnie rozpoznal ja w sposéb
niewatpliwy podczas przestuchania kiedy to owa pile mu okazano.

Z uwagi na powyzsze zdecydowano jako w wyroku.



