Sygn. akt IV Ka 73/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2015 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Sylwana Wirth (spr.)

Sedziowie: SO Elzbieta Marcinkowska
SO Adam Pietrzak

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale Wiadystawy Kunickiej - Zurek Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2015 1.

sprawy P. M.

syna A.il.zdomu M.

urodzonego (...) w O.

oskarzonego z art.280 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 19 wrzeénia 2014 r. sygnatura akt Il K 92/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panfstwa na rzecz adw. Z. G. z Kancelarii Adwokackiej w S. 619 zt 92 gr tytulem kosztéw nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych zwiazanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 73/15

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Swidnicy wnibst akt oskarzenia przeciwko P. M. oskarzajac go o to, ze:



w dniu 31 pazdziernika 2011 roku w S. woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z nieletnimi, uzywajac wobec
maloletniego K. K. przemocy polegajacej na przytrzymywaniu rekoma i uniemozliwianiu ucieczki zabral mu w celu
przywlaszczenia telefon komdérkowy marki N. (...) o warto$ci 400 zt oraz pieniadze w kwocie 2 zt

tj. oczyn z art. 280 § 1 kk
Wyrokiem z dnia 19 wrzeénia 2014 roku (sygnatura akt IT K 92/12) Sad Rejonowy w Swidnicy

I. oskarzonego P. M. uznal za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku tj.
czynu z art. 280 §1 kk i za czyn ten na podstawie na podstawie art. 280 § 1 kk wymierzyl mu kare 2 (dwbch) lat
pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres
tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 02 sierpnia 2013 roku do dnia 03 wrze$nia 2013 roku;

III. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. Z. G. kwote 1756,44 zt (tysiac siedemset
piecdziesiat sze$¢ zlotych i czterdzieSci cztery grosze) brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu,

IV. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych w sprawie, wydatkami obciazajac Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego zaskarzajac wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o
karze, zarzucajgc:

razaca niewspotmiernoéé¢ kary pozbawienia wolnoéci przez nie zastosowanie wobec oskarzonego dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania kary 2 lat pozbawienia wolnoS$ci w sytuacji kiedy jest on mlodocianym, a przy
wymiarze kary sad winien mie¢ na uwadze przede wszystkim wzgledy wychowawcze

a podnoszac wskazany zarzut wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zastosowanie wobec oskarzonego
dobrodziejstwa z art. 66 § 1 kk poprzez warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosSci na
okres lat 5 z orzeczeniem niezbednych Srodkéw probacyjnych w tym dozoru kuratora sadowego.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl oskarzony P. M. zaskarzajac wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o
karze, zarzucajac razaca surowo$¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci, a podnoszac wskazany zarzut wniost o
zmiane wyroku poprzez znaczne ztagodzenie kary pozbawienia wolnosci i orzeczenie jej z warunkowym zawieszeniem
wykonania.

Sad okregowy zwazyt:

apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego P. M. jak rowniez apelacja osobista oskarzonego nie sa zasadne i nie
zastluguja na uwzglednienie. Z uwagi na zbiezno$¢ zarzutéw celowym jest laczne odniesienie sie do obu apelacji.

Za nietrafne uznac¢ nalezy stanowisko skarzacych wyrazajace sie uznaniem, iz kara orzeczona wobec oskarzonego
P. M. za przypisany wymienionemu w zaskarzonym wyroku czyn jest razaco niewspolmiernie surowa. Wyrokujac
w sprawie i orzekajac o karze Sad Rejonowy mial na wzgledzie okolicznoéci istotne dla wymiaru kary i nadal
im wlasciwe znaczenie. Odnoszac sie do zaprezentowanej we wniesionych §rodkach odwolawczych argumentacji
zauwazy¢ ponadto nalezy, iz wymierzona oskarzonemu za popelienie czynu z art. 280 § 1 kk kara 2 lat pozbawienia
wolnoSci zostala orzeczona w najnizszym wymiarze ustawowym przewidzianym za popelnienie przestepstwa z art.
280 § 1 kk, zagrozonego kara pozbawienia wolnoéci od lat 2 do 12.

We wniesionym Srodku odwolawczym obronca oskarzonego podnoszac, iz oskarzony jest sprawca mlodocianym,
wskazuje przy tym na przepis art. 54 kk czyniac nadto uwagi, iz dyrektywy wymiaru kary wobec mlodocianego sa
zawarte w przepisie art. 54 §1 kk, ktdre to jako lex specialis maja pierwszenstwo przed dyrektywami z art. 53 § 1 kk,



stwierdzajac przy tym réwnocze$nie ponadto takze, iz cyt. ,okolicznoé¢, ze dotychczas orzekane kary i odbyte kary
pozbawienia wolnoéci nie przyniosly oczekiwanych skutkéw wychowawczych nie moze obcigzaé tylko oskarzonego, ale
co najmniej w takim stopniu nieskuteczny czy tez malo skuteczny ale rozbudowany system penitencjarny”. Odnoszac
sie do przedstawionych tez zwrdci¢ w tym miejscu nalezy uwage, iz stosownie do tresci art. 54 § 1 kk wymierzajac kare
nieletniemu albo mlodocianemu, sad kieruje sie przede wszystkim tym aby sprawce wychowadé, przepis ten co wymaga
zaznaczenia nie eliminuje zasad wymiaru kary okre§lonych w art. 53 kk, a jedynie na pierwszym miejscu stawia
wzgledy wychowawcze. Warto w tym miejscu przywola¢ poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z
dnia 14 maja 2014 roku w ktorym Sad Apelacyjny zauwazyl, iz w przypadku mlodych sprawcow czynéw zabronionych
nie chodzi o to, by wymierza¢ kary bezmiernie tagodne czy symboliczne, jedynie o to, by wymiar kary uwzglednial
przede wszystkim jako swoj cel powstrzymanie proceséw demoralizacji i probe wdrozenia sprawcy do zycia w
spoleczenstwie. Wprawdzie karanie stosunkowo mlodych sprawcow wskazuje na preferencje postulatéw prewencji
specjalnej, nie eliminuje to jednak wymagania wymierzenia takiej kary, ktéra odpowiadataby stopniowi winy sprawcy
i stopniowi spolecznej szkodliwoéci czynéw mu przypisanych i zdolna bylaby osiagnac cele w zakresie prewencji
indywidualnej, jak i generalnej, rozumianej, jako ksztaltowanie Swiadomosci prawnej spoleczenstwa. Wzglad za$ na
wychowawecza role kary nie oznacza bynajmniej lagodnego traktowania takich sprawcéw, moze niekiedy wskazywaé
na potrzebe dluzszego procesu ich resocjalizacji (w tym orzekanie kar bez stosowania warunkowego zawieszenia ich
wykonania), a tym samym orzeczenia surowszej kary pozbawienia wolnos$ci dla umozliwienia realizacji tego celu (tak
Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 14 maja 2014 roku II Aka 112/14).

W niniejszej sprawie za trafny uznac nalezy poglad, iz wobec osoby oskarzonego P. M. brak jest podstaw do
zasadnego sformulowania pozytywnej prognozy kryminologicznej wyrazajacej sie przekonaniem, iz nie powréci on
do przestepstwa a zatem wykonanie orzeczonej kary nie jest konieczne dla osiagniecia celéw kary. Zauwazy¢ w
tym miejscu nalezy, iz fakt popelienia przestepstwa przez oskarzonego P. M. nie byl zdarzeniem jednostkowym,
wymieniony byt juz bowiem uprzednio karany sadownie, w tym za popelnienie przestepstw przeciwko mieniu, co
jednakze nie wplynelo na zmiane jego postepowania i nie powstrzymato przed popelhieniem kolejnego przestepstwa.
Nie mozna takze pomingé, iz wobec osoby oskarzonego wydany zostal inny wyrok skazujacy za przestepstwo z art. 278
§ 1 kk popelnione, jak zwrocit uwage Sad Rejonowy w pisemnych motywach wyroku, w czasie trwania postepowania
w niniejszej sprawie. Powyzsze $wiadczy, iz oskarzony pomimo mlodego wieku jest sprawcg, niepoprawnym i
zdemoralizowanym. Wymierzonej oskarzonemu P. M. za przypisany mu czyn kary nie mozna uznac za surowa a tylko
stwierdzenie razacej niewspoimiernej surowoéci nakazywaloby jej zmiane.

Z tych tez wzgledoéw orzeczono jak w wyroku.

Na podstawie art. 29 ust. 11 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o Adwokaturze (Dz. U. Nr 16 poz. 124 z p6zn.
zm.) oraz § 14 ust. 2 pkt 4 i § 19 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013.461 tj.) zasadzono od Skarbu Panistwa na rzecz adw. Z. G. z Kancelarii Adwokackiej
w S. kwote 619,92 zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
w postepowaniu odwolawczym.

O kosztach sgdowych postepowania odwolawczego, naleznych Skarbowi Panstwa, orzeczono na podstawie art. 624 §
1 kpk zwalniajac oskarzonego od ponoszenia tych kosztow zaliczajac wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu
Panstwa.



