Sygn. akt IV Ka 385/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2015 roku

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Polyniak

Protokolant: Marta Synowiec

po rozpoznaniu w dniu 19 czerwca 2015 roku

sprawy M. S.

syna M. iE. zdomu G.

urodzonego (...) w S.

obwinionego z art. art. 119 § 1 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obronce obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 03 marca 2015 r. sygnatura akt VI W 367/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. W. z Kancelarii Adwokackiej w S. 516, 60 zlotych tytulem kosztow
nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej obwinionemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITII. zwalnia obwinionego od ponoszenia kosztoéw sadowych zwiazanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 385/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 marca 2015r. Sad Rejonowy w Swidnicy, w sprawie o sygn. akt VI W 367/14, uznal M. S. za winnego
wykroczenia z art. 11981 kw polegajacego na tym, ze w dniu 12 pazdziernika 2013r. okolo godziny 18.00 w S. woj. (...),
na ul. (...) dokonat kradziezy pieniedzy w kwocie 400 zlotych, powodujac straty na szkode L. M. i za to wymierzyl
obwinionemu kare 15 dni aresztu oraz zwolnil go od obowigzku poniesienia kosztéw sadowych.

Z rozstrzygnieciem tym nie pogodzil sie obwiniony, ktory za po$rednictwem swego obroncy zaskarzyt wyrok w catoéci
na swoja korzy$¢, zarzucajac:

1. obraze przepis6w postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 4, 71 410 kpk polegajaca na wybiorczej i
dowolnej, a wiec w istocie arbitralnej analizie caloksztaltu ujawnionych faktow, stanowiacych podstawe zaskarzonego



wyroku naruszajacej zasade swobodnej oceny dowodow, bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, w szczegblnoSci poprzez bezkrytyczne i wybidrcze oparcie sie podczas
wyrokowania w gléwnej mierze na zeznaniach §wiadka K. B., ktore to zeznania w zasadniczej czeci sa sprzeczne z
wersja pokrzywdzonego, a nadto sg niespéjne i niewiarygodne.

Konsekwencja powyzszego jest:

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacych wplyw na jego tre$¢ polegajacy na
niezasadnym przyjeciu, iz to obwiniony M. S. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 400 zlotych na szkode L. M.,
podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy, w tym zeznania §wiadka A. S., wyjasnienia obwinionego, czy tez
czesciowo samego pokrzywdzonego, nie wskazuje na sprawstwo i wine obwinionego.

W zwiazku z powyzszymi zarzutami, na podstawie art. 109 § 2 kpw w zw. z art. 137 § 2 kpk wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie obwinionego od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie o:

2. uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna.

Whbrew zarzutom apelacji Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe w sprawie oraz rzetelnie
i wnikliwie, a przy tym wszechstronnie przeanalizowal caly material dowodowy, wyprowadzajac na tej podstawie
jedynie stuszny wniosek, ze to M. S. popekit przypisane mu wykroczenie.

W zadnym razie nie mozna zgodzi¢ sie z apelujaca, ze jakikolwiek dowdd zostal pominiety czy niewlaéciwie oceniony,
tj. w sposob sprzeczny z rzeczywistym znaczeniem czy tez, by naruszona zostala zasada obiektywizmu.

Nie jest prawda, ze zeznania K. B. sa w zasadniczej czeSci sprzeczne z wersja pokrzywdzonego.

L. M. przedstawil okoliczno$ci w jakich doszlo do utraty przez niego portfela z pieniedzmi, wezeéniej nie znal K.
B. i ani on, ani tym bardziej §wiadek nie mieli zadnego racjonalnego powodu, by bezpodstawnie pomoéwié akurat
obwinionego.

Pokrzywdzony kategorycznie wskazal, Ze o tozsamosci sprawcy kradziezy dowiedzial sie wlasnie od §wiadka, jak tez
o miejscu porzucenia pustego portfela (k. 12).

Tozsame w tej mierze zeznania zlozyt wlasnie K. B. (k.15) i trudno uzna¢, ze rozbiezno$¢ dotyczacego tego, czy
informacje w tym zakresie przekazal pokrzywdzonemu w domu czy przed sklepem mogla zdyskredytowa¢ ich
zasadniczg cze$¢, tym bardziej, ze relacja .. M. poza tym jednym elementem koreluje z depozycjami Swiadka. Obaj
s3 zgodni takze co do tego, ze informacja przekazana zostala pod nieobecno$¢ M. S.. Kto zabrat z polki portfel
pokrzywdzonego, gdy ten opuscil mieszkanie, jest tu kwestia marginalna, poniewaz nie to stanowi przedmiot sprawy.
Podkresli¢ jedynie mozna to, ze K. B. stwierdzil, ze nie wie kto zabral portfel z p6olki w pokoju, a jedynie, ze ,,wydaje
mu sie”, eliminujac przy tym siebie i dwie inne osoby.

Nie spos6b przy tym nie dostrzec, ze wyjasnienia obwinionego orazjego brata A. sa nieracjonalne i nieprzekonywujace.
A. S. najpierw zeznal, ze pokrzywdzony przyjechat do nich takséwka, a chwile pozniej, ze to oni dali jemu pienigdze
na autobus, a pokrzywdzony, nie znajac ani samego K. B., ani jego adresu, pojawit sie jak to okreglit A. S. - ,nie wie
skad i jak sie tam wzial” (k. 62v).



Apelujaca usiluje mnozy¢ watpliwoéci, ktore mialyby podwazyé wiarygodno$¢ pokrzywdzonego i K. B., lecz czyni
to w sposob nieskuteczny. Nie dziwi, ze Swiadek, po poczatkowej reakcji samego sprawcy kradziezy, na pytanie
pokrzywdzonego o portfel, ujawnit to, co widzial dopiero po wyjéciu M. S.. Nie jest prawda, ze obwiniony mieszkania
nie opuscil, w tej mierze apelujaca jest niekonsekwentna, skoro wlasnie z tego faktu czyni zarzut §wiadkowi (ujawnit
sprawce po jego wyjéciu). To, ze czy opuscil mieszkanie ze skradziona gotéwka w ogole czy tez nie, w zadnym razie nie
stanowi dowodu niewinnoéci. Z takim argumentem trudno nawet racjonalnie polemizowac.

Nie mozna przy tym pomina¢ i tego, ze obwiniony zaatakowal pokrzywdzonego po tym, kiedy ten ujawnil pusty portfel
w plecaku A. S.. Juz ta reakcja $wiadczy o postawie obwinionego i stanowi odpowiedz na watpliwosci obroficy co do
ewentualnych ,obaw” ze strony pokrzywdzonego.

Analizujac zatem material dowodowy, uznal Sad odwolawczy, Ze ocena materialu dowodowego, ktorej dokonata
obronczyni, to w istocie polemika z prawidlowymi wnioskami Sadu orzekajacego, a wyprowadzonymi wlasnie na
podstawie rzetelnej i racjonalnej oceny caloksztaltu zebranych dowodow.

Z tych tez wzgledow zaskarzony wyrok jako stluszny utrzymany zostal w mocy.

Poniewaz obwiniony, jako pozbawiony wolno$ci w innej sprawie, korzystal z pomocy obroncy z urzedu, a obrona ta
nie zostala oplacona, Sad odwolawczy zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz obroncy oplate, ktorej wysoko$é ustalil na
podstawie §14 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U
Nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Majac na wzgledzie wynik postepowania odwolawczego, sytuacje materialna i majatkowa obwinionego oraz brzmienie
art. 119 kpw w zw. z art. 63681 k.p.k. oraz art. 62481 k.p.k. zwolnil Sad odwolawczy obwinionego od obowiazku ich
poniesienia, obcigzajac wydatkami Skarb Panstwa.



