Sygn. akt IV Ka 495/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 sierpnia 2015 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Sylwana Wirth

Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale Malgorzaty Stanny Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 18 sierpnia 2015 1.

sprawy J. S.

syna K. i M. z domu G. (...)roku w G.

oskarzonego z art. 177 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej £.. W.
od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 15 kwietnia 2015 r. sygnatura akt III K 1050/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zwalnia oskarzycielke posilkowa E. W. od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem
odwolawczym zaliczajac wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panhstwa.

Sygn. akt IV Ka 495/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2015 roku, Sad Rejonowy w Walbrzychu, na podstawie art. 66 § 1 kk i art. 67 § 1
kk postepowanie wobec J. S. oskarzonego o to, ze w dniu 21 pazdziernika 2014 roku w W. woj. (...) na ulicy (...),
naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w ten sposdb,, ze jadac ul. (...) w kierunku ul. (...), samochodem
marki O. (...) nr rej. (...), na oznakowanym przejsSciu dla pieszych, nie ustapil pierwszenstwa pieszej prawidlowo
przechodzacej przez jezdnie ze strony lewej na prawa i doprowadzil do zderzenia z nig gdzie piesza L. W. doznala
obrazen ciala w postaci krwiaka powiek oka prawego, okolicy brody po stronie prawej, sthuczenia klatki piersiowej w
czesci przedniej po stronie prawej i piersi prawej, sifica i otarcia naskorka okolicy lokcia prawego, silnego stluczenia
z rozleglym krwiakiem okolicy krzyzowej i posladka prawego oraz zlamania glowy koSci strzatkowej lewej, ktore
naruszyly czynno$ci narzadéw ciala na czas dluzszy niz siedem dni, to jest o wystepk z art. 177 § 1 kk warunkowo
umorzyl na okres 1 (jednego) roku proby.



Na podstawie art. 67 § 3 kk zobowiazal oskarzonego do czeSciowego naprawienia szkody poprzez zaptate kwoty 2000
zlotych na rzecz E. W..

Orzekl ponadto o kosztach sadowych.

Wyrok powyzszy zaskarzony zostal apelacja pelnomocnika oskarzycielki positkowej, ktora zarzucita wyrokowi razaca
niewspohmierno$¢ orzeczonej kary, a mianowicie §rodka probacyjnego w postaci obowigzku czeSciowego naprawienia
szkody pokrzywdzonej poprzez zaptate kwoty 2000 zlotych i wniosla o zmiane zaskarzonego orzeczenia w zaskarzone;j
czeSci poprzez zwiekszenie kwoty jaka winien zaplaci¢ oskarzony na rzecz pokrzywdzonej tytulem cze$ciowego
naprawienia szkody.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Decyzja co do tego czy szkoda — zgodnie z art. 67 § 3 kk — ma by¢ naprawiona w caloSci czy w czesci, nalezy do
sadu. Decydujaca przestanka powinien by¢ interes pokrzywdzonego do otrzymania chociaz czesci odszkodowania.
Obowiazek wynikajacy z przytoczonego przepisu zostal zaskarzonym wyrokiem nalozony a ustalona do zaplaty
kwota tytulem cze$ciowego naprawienia szkody nie jest razaca niewspdlmierna, gdy zwazy sie, ze pokrzywdzona
kontynuuje leczenie, a jego wynik i czas trwania moze mie¢ wplyw na wysoko$c szkody, zadana przez nig kwota tytutem
odszkodowania wielokrotnie przewyzsza kwote zasadzong i jej ostateczne ustalenie wigzaloby sie z konieczno$cia
prowadzenia szczegblowego i pracochlonnego postepowania dowodowego.

Zasadnie zatem orzekl sad I instancji o obowigzku pokrycia szkody w czeSci — dajac oskarzycielce mozliwoéé
dochodzenia roszczenia w pozostalym zakresie, badz od ubezpieczyciela, badz tez na drodze procesu cywilnego.

Wobec powyzszego, wyrok jako trafny utrzymano w mocy.



