Sygn. akt IV Ka 559/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Waldemar Majka (spr.)
Sedziowie: SSO Elzbieta Marcinkowska SSO Sylwana Wirth
Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale Mariusza Pindery Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 15 wrzesnia 2015 .

sprawy C. B.

syna F.iJ. zdomu K.

urodzonego (...) w G.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., art. 230 a § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 10 kwietnia 2015 r. sygnatura akt II K 127/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1) w punkecie I'i IT dyspozycji:

a) eliminuje w punkcie I dyspozycji zapis ,,- w kwalifikacji prawnej obu powyzszych czynoéw przyjmuje, ze oskarzony
dopuscil sie tych przestepstw czyniac z ich popelienia stale zrédlo dochodu, a to w warunkach art. 65 k.k. w
pierwotnym brzmieniu nadanym Ustawa Kodeks Karny z 6 czerwca 1997r. (Dz.U. 1997, Nr 88, poz. 553) w miejsce
wskazanego w zarzutach art. 65 § 1k.k.”, a w punkcie IT dyspozycji eliminuje zapis ,,czynigc z popelnienia przestepstwa
stale Zr6dto dochodu”

b) za podstawe skazania przyjmuje w kazdym przypadku art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., a za podstawy wymiaru
kar pozbawienia wolnoSci art. 286 § 1 k.k.

¢) wymiar grzywien:

- orzeczonych w punkcie I dyspozycji obniza do 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych,



- orzeczonej w punkcie II dyspozycji obniza do 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych;
1) w punkcie III dyspozycji wymiar kary lacznej grzywny obniza do 160 (stu sze$édziesieciu) stawek dziennych;
I. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 559/15

UZASADNIENIE

Prokurator Okregowy w Swidnicy wnio6st akt oskarzenia przeciwko C. B. oskarzajac go o to, ze:

I. w okresie od 7 kwietnia 1997r. do 30 czerwca 1999r. w G. i W. woj. (...) po uzyskaniu po$wiadczajacej nieprawde
karty informacyjnej leczenia szpitalnego z pobytu w szpitalu w okresie 7-14 kwietnia 1997r. w zakresie majacego
znaczenie prawne: rzekomego rozpoznania cukrzycy insulinozaleznej typu I, rzekomej Sladowej obecnosci cukru
w moczu, rzekomych cech niedotlenienia mieénia sercowego i rzekomych dolegliwoéci wienicowych o charakterze
dlawicy piersiowej postuzyt sie w dniu 18 czerwca 1997r. tym dokumentem oraz dokumentami z pobytow w
szpitalu wymienionymi w punkcie I przed Obwodowa Wojew6dzka Komisja Lekarska ds. Inwalidztwa i Zatrudnienia
wprowadzajac cztonkéw komisji w blad co do rzekomych dlugotrwalych dolegliwosci zdrowotnych I stopnia cukrzycy
insulinozaleznej i rzekomych dolegliwo$ci wiencowych uzasadniajacych uznaniem go za okresowo niezdolnego do
pracy od 1 czerwca 1997 r. do 30 czerwca 1999 r. i przyznaniem mu III grupy inwalidzkiej z ogblnego stanu zdrowia,
wskutek czego w wymienionym okresie doprowadzil poprzez wyplate nienaleznego §wiadczenia rentowego Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 10.294,32 z} czynigc z
popehienia przestepstwa stale Zrédlo dochodu

Yj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

II. w okresie 4 marca 1999 r. do 31 lipca 2001 r. w G. i W. woj. (...) po uzyskaniu po$wiadczajacej nieprawde karty
informacyjnej leczenia szpitalnego z pobytu w szpitalu w okresie 4-10 marca 1999r. w zakresie majacego znaczenie
prawne: rzekomego rozpoznania cukrzycy insulinozaleznej typu I i rzekomych dolegliwo$ci wienicowych o charakterze
dlawicy piersiowej oraz po podstepnym wprowadzeniu blad co do rzekomego stalego przyjmowania insuliny wyludzit
od lekarza med. H. W. uprawnionej do wystawienia dokumentu po$wiadczenie nieprawdy w karcie konsultacyjnej
z dnia 22 marca 1999r. zalecajacej mu dalsze przyjmowanie insuliny a nastepnie postuzyl sie tymi dokumentami
oraz innymi kartami informacyjnymi leczenia szpitalnego wymienionymi pkt I i II w dniu 7 lipca 1999r. przed
lekarzem-orzecznikiem ZUS wprowadzajac go w blad co do rzekomych dlugotrwalych dolegliwosci zdrowotnych I
stopnia cukrzycy insulinozaleznej i rzekomych dolegliwo$ci wiencowych uzasadniajacych uznaniem go za okresowo
niezdolnego do pracy od 1 lipca 1999r. do 31 lipca 2001r., wskutek czego wymienionym okresie doprowadzil poprzez
wyplate nienaleznego Swiadczenia rentowego Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 12.335,38 zl czynigc z popelnienia przestepstwa state zrédto dochodu

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

III. w okresie od 29 kwietnia 2003 roku do 29 lutego 2004 roku w W., w wojewodztwie (...) dzialajac w
krotkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzySci majatkowej, w celu uzyskania dla siebie
nienaleznej korzySci majatkowej, w postaci $wiadczenia rentowego z Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych, udzielil
nienaleznej korzys$ci majatkowej w lacznej kwocie 4000 zlotych lekarzowi specjaliScie M. G. w zamian za zalatwienie
dla niego wykonania w dniu 30 kwietnia 2003 r. badania proby wysitkowej w Wojewodzkim Szpitalu (...) przy
ul. (...) w W. bez wczesniejszego skierowania do szpitala, wystawienie za$wiadczenia z dnia 14 maja 2002 r.
dotyczacego przedluzonego incydentu bolu stenokardialnego oraz zalatwienie wydanej przez bieglego sadowego



A. D. korzystnej opinii z dnia 14.07.2003 roku poéwiadczajacej nieprawde co do faktycznego stanu jego zdrowia,
stwierdzajaca czeSciowa niezdolno$¢ do pracy na okres 18 miesiecy, oraz dodatkowo postugujac sie poswiadczajacymi
nieprawde wymienionymi w punktach I - III kartami informacyjnymi leczenia szpitalnego na podstawie ktorych
wprowadzil w blad Sad Okregowy w Swidnicy wydajacy wyrok z dnia 20 pazdziernika 2003 r. sygn. VII U
7533/02 zmieniajacy wczesniejsza niekorzystng dla niego zaskarzong decyzje Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych w
wyniku czego doprowadzil te instytucje do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wyplate nienaleznego
$wiadczenia rentowego w kwocie 10 254,12 zl wyplaconego za okres od 01.09.2002 roku do 29.02.2004 roku dzialajac
na szkode Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W. czynigc z popelienia przestepstwa state Zrodlto dochodu

tj. o przestepstwo okreslone w art. 230 a § 1 kk i art. 286 § 1kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12
kk w zw. z art.65 § 1 kk

Wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2015 roku (sygn. akt IT K 127/14) Sad Rejonowy w Walbrzychu:

I. oskarzonego C. B. uznal za winnego popekienia zarzuconych mu czynéw opisanych w punkcie I'i I cze$ci wstepnej
wyroku z tym, ze przyjat:

- w opisie czynu I, iz oskarzony poshuzyt sie poza wymienionymi w tym zarzucie dokumentami z pobytow w szpitalu
w postaci karty informacyjnej leczenia szpitalnego z okresu od 26 lutego 1996r. do 11 marca 1996r. w rzeczywistoSci
kroétszego o 6 dni, poSwiadczajacej nieprawde karty informacyjnej leczenia szpitalnego z okresu od 9 do 19 kwietnia
1996r. w zakresie majacych znaczenie prawne: rzekomego rozpoznania cukrzycy insulinozaleznej typu I, rzekomego
rozpoznania choroby niedokrwiennej serca w postaci dlawicy piersiowej stabilnej i rzekomej obecnosci cukru w
moczu;

- w opisie czynu II, iz oskarzony poshuzyt sie poza wymienionymi w tym zarzucie nadto dokumentami z pobytow
w szpitalu w postaci karty informacyjnej leczenia szpitalnego z okresu od 26 lutego 1996r. do 11 marca 1996r. w
rzeczywistoSci krotszego o 6 dni, po$wiadczajacej nieprawde karty informacyjnej leczenia szpitalnego z okresu od 9
do 19 kwietnia 1996r. w zakresie majgcych znaczenie prawne: rzekomego rozpoznania cukrzycy insulinozaleznej typu
I, rzekomego rozpoznania choroby niedokrwiennej serca w postaci dlawicy piersiowej stabilnej i rzekomej obecno$ci
cukru w moczu oraz dokumentami wymienionymi w punkcie I cze$ci wstepnej wyroku;

- w kwalifikacji prawnej obu powyzszych czynéw przyjal, ze oskarzony dopuscil sie tych przestepstw czyniac z ich
popemhienia stale Zrédlo dochodu, a to w warunkach art. 65 kk w pierwotnym brzmieniu nadanym Ustawg Kodeks
Karny z 6 czerwca 1997r. (Dz.U. 1997, Nr 88, poz. 553) w miejsce wskazanego w zarzutach art. 6581 kk;

to jest dwoch wystepkow z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 kk i za czyny te na podstawie art. 28681 kk
w zw. z art. 65 kk wymierzyl mu kary po roku pozbawienia wolnosci i na podstawie art. 3382 kk wymierzyl mu kary
grzywny w wymiarze po 100 (sto) stawek dziennych okreslajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 15 (pietnascie) zt za
kazdy z tych czynow;

II. oskarzonego C. B. uznal za winnego tego, ze w okresie od 29 kwietnia 2003r. do 29 lutego 2004r. w W.,
woj. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia
korzySci majatkowej i uzyskania dla siebie nienaleznej korzy$ci majatkowej w postaci §wiadczenia rentowego z
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, po uzyskaniu za posrednictwem lekarza specjalisty M. G. zadwiadczenia z 14 maja
2002r. dotyczacego przedluzonego incydentu bdlu stenokardialnego oraz wydanej przez bieglego sadowego A. D.
korzystnej opinii z 14.07.2003r. po$wiadczajacej nieprawde, co do faktycznego stanu jego zdrowia, stwierdzajacej
cze$ciowa niezdolno$é do pracy na okres 18 miesiecy oraz dodatkowo postugujac sie poswiadczajacymi nieprawde
dokumentami wymienionymi w punkcie I czeSci dyspozytywnej wyroku oraz w punktach 11 II czeSci wstepnej wyroku
kartami informacyjnymi leczenia szpitalnego, na podstawie ktérych wprowadzit w blad Sad Okregowy w Swidnicy
wydajacy wyrok z dnia 20 pazdziernika 2003r., sygn. VII U 7533/02 zmieniajacy wcze$niejsza niekorzystna dla niego
zaskarzong decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, w wyniku czego doprowadzil Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wyplate nienaleznego Swiadczenia rentowego w kwocie 10 254,12



zl, wyplaconego za okres od 1.09.2002r. do 29.02.2004r. dzialajac na szkode Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
Oddzialu w W., czyniac z popehienia przestepstwa stale zrédlo dochodu, to jest wystepku z art. 28681 kk w zw. z art.
12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to na podstawie art. 28681 kk zw. z art. 6581 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia
wolnoSci i na podstawie art. 3382 kk wymierzyl mu kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych okreslajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 15 (pietnascie) zk;

III. na podstawie art. 85 kki art. 8681 kk orzekl wobec oskarzonego kare laczna roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci i kare laczng grzywny w wymiarze po 200 (dwustu) stawek dziennych okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na
kwote 15 (pietnascie) zl;

IV. na podstawie art. 6981 kk oraz art. 7082 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil tytulem préby na okres lat 4 (czterech);

V. na podstawie art. 4581 kk orzekl przepadek korzySci majatkowej uzyskanej przez oskarzonego C. B. z popelnienia
czynow opisanych w pkt I i II oraz w punkcie III czeéci wstepnej wyroku zmodyfikowanym w punkcie II czedci
dyspozytywnej wyroku, to jest kwoty 32.883,82 (trzydziesci dwa tysiace osiemset osiemdziesiat trzy 82/100) zl;

VI. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej grzywny zaliczyl okres jego
zatrzymania w dniach 10 i 11 maja 2006r. przyjmujac, iz jeden dzien zatrzymania jest rbwnowazny dwoém dziennym
stawkom grzywny;

VII. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. B. z Kancelarii Adwokackiej w W. kwote 1.756,44z} tytulem nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

VIII. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu w czeéci, a to w kwocie 300 zl, zwalniajac go
od ponoszenia tychze kosztdw w pozostalej czesci oraz odstapil od obciazania oskarzonego oplata.

Wskazany wyrok zostal zaskarzony apelacja obronicy oskarzonego, ktéry zaskarzyt wyrok ,,w caloSci z wyjatkiem pkt
VII” zarzucajgc:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, wyrazajacy sie w przyjeciu wyczerpania przez
oskarzonego znamion ustawowych strony podmiotowej zarzucanych czynéw, powstaly w konsekwencji;

2. przekroczenia swobodnej oceny dowodow (art. 7 kpk) i rozstrzygniecia nieusuwalnych watpliwoéci na niekorzy$¢
oskarzonego (art 5 § 2 kpk);

3. istotne naruszenie art. 4 kk i art. 17 § 1 pkt 6 kpk poprzez ich niezastosowanie;
4. istotne naruszenie art. 170 § 1 kpk poprzez oddalenie wnioskdéw o powolanie bieglych na wskazane tezg okolicznosci,

a podnoszac wskazane zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego wzglednie o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Apelacje od wyroku wywi6dt Prokurator Okregowy w Swidnicy zaskarzajac wyrok na korzyéé i niekorzy$¢ oskarzonego
w zakresie pkt 111V czedci dyspozytywnej wyroku, zarzucajac:

I. wzakresie rozstrzygniecia zawartego w pkt. I czesci dyspozytywnej wyroku odnoszacego sie do zarzutéw wskazanych
w pkt I i IT czedci wstepnej wyroku — obraze prawa karnego materialnego art. 65 kk — polegajaca na przypisaniu
oskarzonemu kwalifikacji tego przepisu w stanie prawnym obowigzujacym przed 1 maja 2014 roku, natomiast w
brzmieniu obowigzujacym po tej dacie, gdy z ustalen faktycznych i przyjetych opiséw czynéw wynika, iz oskarzony
uczynil sobie z popelienia przestepstw stale Zrodlo dochodu, podczas gdy zgodnie ze wskazanym brzmieniem art.
65 kk sprzed 1 maja 2014 roku mial on zastosowanie do sprawcow, ktérzy uczynili sobie stale zrédlo dochodu z
popelnienia przestepstw;



II. w zakresie rozstrzygniecia zawartego w pkt IV czesci dyspozytywnej wyroku — obraze prawa karnego materialnego
art. 73 § 2 kk — polegajaca na pominieciu tego przepisu i nie orzeczeniu dozoru kuratora sadowego, w sytuacji
zawieszenia wykonania kary w stosunku do oskarzonego, co do ktérego przyjeto kwalifikacje art. 65 § 1 KKk,

a podnoszac wskazane zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

- zmiane orzeczenia w pkt. I czeSci dyspozytywnej poprzez wyeliminowanie z opisu obydwu wskazanych tam czynéw
znamienia uczynienia przez oskarzonego z ich popehienia stalego zrédla dochodu i wyeliminowanie kwalifikacji art.
65 Kkk;

- zmiane w zakresie pkt IV czeSci dyspozytywnej wyroku poprzez uzupelnienie orzeczenia o oddanie oskarzonego na
podstawie art. 73 § 2 kk na czas proby pod dozoér kuratora sagdowego.

Sad Okregowy zwazyl:
apelacja obroncy oskarzonego nie jest zasadna.

Obronca oskarzonego powielil w znacznej czesci argumentacje przedstawiona w apelacji od wyroku Sadu Rejonowego
w Walbrzychu z dnia 24 maja 2013 roku (III K 127/11- k.1562-1563), a wobec faktu, iz material dowodowy w
sprawie istotnie sie nie zmienil, nadal aktualna pozostaje argumentacja przedstawiona w uzasadnieniu wyroku Sadu
Okregowego w Swidnicy z dnia 29 listopada 2013 roku (IV Ka 719/13 — k.2612-2615) i powielanie jej wydaje sie zbedne,
zwlaszcza ze podniesione zarzuty naruszenia art.7 kpk czy art.5§2 kpk nie zostaly w zaden sposéb uzasadnione, za$
wywod przedstawiony w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jest przekonywujacy i nie sposoéb upatrywac bledow we
wnioskowaniu sagdu I instancji, a zatem poczynione ustalenia faktyczne nalezy w pelni zaaprobowac.

OczywiScie sad I instancji dzialajac w ramach samodzielnoSci jurysdykeyjnej (art.881 kpk) ma prawo do swobodnej
oceny dowodoéw, a przewidziany w art. 44283 kpk wyjatek od zasady samodzielnoéci jurysdykcyjnej sadu musi
by¢ interpretowany w spos6b $cisly. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem niedopuszczalne jest rozszerzanie
uregulowanego we wskazanym przepisie zakresu zwiagzania sadu, ktéremu przekazano sprawe do ponownego
rozpoznania na inne anizeli zapatrywania prawne i wskazania co do dalszego postepowania poglady i zalecenia sadu
odwolawczego. Przepis ten w zadnej bowiem mierze nie ingeruje w zasade swobodnej oceny dowodéw. Sad pierwszej
instancji, rozpoznajacy ponownie sprawe, ocenia dowody na podstawie wlasnego przekonania, z uwzglednieniem
wskazan, o ktorych mowa w art. 7 kpk, a nie na podstawie sugestii co do kierunku ustalen faktycznych lub oceny
dowoddéw wyrazonych w uzasadnieniu orzeczenia sadu odwolawczego i stwierdzié nalezy, iz wymogowi temu sprostat
stosujac jednoczesnie wskazania art.481 kk.

Odnoénie zarzutu naruszenia art.17081 kpk, to réwniez jest to zarzut chybiony. Wniosek dowodowy obronicy o
powolanie zespotlu bieglych lekarzy trafnie zostal oddalony przez sad I instancji (k.2720), bowiem stan zdrowia
oskarzonego (w okresie objetym zarzutami — od 1996 roku do roku 2003) w oparciu o zgromadzona dokumentacje
lekarska pozostawal przedmiotem weryfikacji jeszcze w postepowaniu przygotowawczym pod katem niekonsekwencji
i nieprawidlowos$ci w zakresie rozpoznanych u oskarzonego jednostek chorobowych (ukladu krazenia i cukrzycy)
oraz stopnia ich zaawansowania i prowadzonego leczenia, czego efektem pozostawala opinia lekarska. Trafnie zatem
podnosi sad I instancji, iz kwestionowanie wynikéw oceny dokumentacji lekarskiej dotyczacej oskarzonego dopiero
przy ponownym rozpoznaniu sprawy i w postepowaniu odwolawczym - w istocie musialo spotka¢ sie z oddaleniem
wniosku dowodowego w tym przedmiocie.

Nie zasluguje na uwzglednienie podniesiony w apelacji obroncy oskarzonego zarzut przedawnienia karalno$ci
opisanego w puncie I czeSci wstepnej wyroku, bowiem zgodnie z art. 2 ustawy z dnia 3 czerwca 2005 roku o zmianie
ustawy - Kodeks karny, ktorej to przepisy zmienialy brzmienie art.101 kk i art.102 kk) do czynéw popelnionych przed
wejéciem w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy Kodeksu karnego o przedawnieniu w brzmieniu nadanym tg
ustawg, chyba zZe termin przedawnienia juz uplynal. Uzyte w art. 2 ustawy z dnia 3 czerwca 2005 r. 0 zmianie ustawy
- Kodeks karny (Dz. U. Nr 132, poz. 1109) sformulowanie "chyba ze termin przedawnienia juz uplynal" oznacza, ze



przepisu tego nie stosuje sie, jezeli do dnia wejScia w zycie tej ustawy, tj. do dnia 3 sierpnia 2005 r. uplynal juz
termin przedawnienia karalnoSci, okre§lony w art. 101 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 2 sierpnia 2005
r., a gdy w okresie tym wszczeto postepowanie przeciwko osobie, takze termin wskazany w art. 102 k.k. - réwniez
w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 3 sierpnia 2005 r.. Jezeli natomiast przed dniem 3 sierpnia 2005 r. na
podstawie dotychczasowych przepisow, tj. art. 101 i 102 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do czasu wejécia w zycie
ustawy z dnia 3 czerwca 2005 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny, nie nastapilo przedawnienie, kwestie przedawnienia
karalnoSci nalezy ocenia¢ wedtlug art. 101 i 102 k.k. - w brzmieniu obowigzujacym od dnia 3 sierpnia 2005 r. i to
niezaleznie od tego, czy dla oceny prawnej konkretnego zachowania konieczne jest odwolanie sie do reguly kolizyjnej
okreslonej w art. 4 § 1 k.k. (podzielajgc poglad prawny wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z 9 listopada 2005 roku,
V KK 300/05).

Skutkiem powyzszego karalno$¢ czynu popelnionego w czerwcu 1999 roku, a kwalifikowanego z art.28681 kk, nie
ulegla przedawnieniu. Przestepstwo z art.28681 kk zagrozone jest (i bylo w dacie czynu) kara pozbawienia wolno$ci do
lat 8, a zatem biorac pod uwage brzmienie art.10181 pkt 3 kk i art.102 kk w pierwotnym brzmieniu okres przedawnienia
karalnoSci czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, jak stusznie podnosi obronica wynosit
w sumie pietnascie lat. Jednakze w dacie wejScia w zycie cytowanej ustawy z 3 czerwca 2005 roku (ktéra weszla
w zycie 3 sierpnia 2005 roku) nie nastapilo przedawnienie karalno$ci, a okres przedawnienia przedtuzyl sie do lat
dwudziestu pieciu zgodnie z 6wczesnym brzmieniem art.10181 pkt 2a kk i art.102 kk. W obecnym za$ brzmieniu
wskazanych przepiséw po zmianie art.102 kk z dniem 1 lipca 2015 roku laczny okres przedawnienia karalnosci to
lat dwadzie$cia. Podniesiony zatem zarzut apelacyjny zmierzajacy do wykazania przedawnienia karalno$ci czynu jest
oczywiécie chybiony.

Oskarzyciel publiczny nie wystapil z wnioskiem o uzasadnienie wyroku, jednak zakres zaskarzenia apelacja obroncy
oskarzonego czyni koniecznym odniesienie sie do apelacji prokuratora (art.45782 kpk).

Istotne z punktu widzenia zasadnoS$ci zarzutow apelacji prokuratora pozostaje brzmienie art.65 kk, ktéry do 30
kwietnia 2004 roku stanowil: przepisy dotyczace wymiaru kary, $rodkéw karnych oraz Srodkéw zwigzanych z
poddaniem sprawcy probie, przewidziane wobec sprawcy okreslonego w art. 64 § 2, stosuje sie takze do sprawcy, ktory
z popehiania przestepstw uczynil sobie stale zrédto dochodu lub popelia przestepstwo dzialajac w zorganizowane;j
grupie albo zwigzku majgcym na celu popelnianie przestepstw.

Od 1 maja 2004 roku wskazany przepis art.65 kk posiada dwa paragrafy i stanowi: (§1) przepisy dotyczace
wymiaru kary, rodkow karnych oraz §rodkow zwiazanych z poddaniem sprawcy probie, przewidziane wobec sprawcy
okreslonego w art. 64 § 2, stosuje sie takze do sprawcy, ktdéry z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo
dochodu lub popelia przestepstwo dzialajac w zorganizowanej grupie albo zwigzku majgcych na celu popelnienie
przestepstwa oraz wobec sprawcy przestepstwa o charakterze terrorystycznym. § 2. Do sprawcy przestepstwa z art. 258
maja odpowiednie zastosowanie przepisy dotyczace sprawcy okreslonego w art. 64 § 2, z wyjatkiem przewidzianego
w tym przepisie zaostrzenia kary.

Kierujac sie regulg art.481 kk zar6wno do czynéw przypisanych w punkcie I dyspozycji zaskarzonego wyroku jak
i w puncie II dyspozycji winien by¢ zastosowany ze wzgledu na daty czynéw kodeks karny w brzmieniu sprzed
1 maja 2004 roku wobec braku podstaw do zastosowania art.65 kk w poprzednim brzmieniu, co jest oczywiScie
korzystniejsze dla oskarzonego. Wystarczajace bowiem do zastosowania obostrzen przewidzianych w art. 65 kk
pozostawalo stwierdzenie przez sad uprzedniego popelnienia przestepstwa lub przestepstw ( w oparciu o prawomocny
wyrok skazujacy lub warunkowo umarzajacy postepowanie), ktore sprawca traktowal - podobnie jak przestepstwo
podlegajace obecnie osadowi - jako stale, glbwne lub uboczne Zrédlo dochodu (poglad taki ugruntowany w doktrynie i
orzecznictwie wyrazil miedzy innymi Andrzej Marek - Komentarz do kodeksu karnego. Czes$é ogdlna, Warszawa 1999).

W niniejszej sprawie w $wietle powyzszego nie wystapily podstawy do zastosowania do zadnego z przypisanych
oskarzonemu czyndéw art.65 kk skoro kazde z przestepstw podlegajacych osadowi nalezalo potraktowac
sindywidualnie i jednostkowo”. Konsekwencja tegoz jest bezzasadno$é¢ drugiego z zarzutéw apelacji prokuratora,



poniewaz niezastosowanie art.6581 kk (czy art.65 kk w poprzednim brzmieniu) nie doprowadzilo do obrazy art.73§2
kk poprzez jego niezastosowanie.

Wyeliminowanie z podstawy skazania art.65 kk stanowigcego podstawe jej obostrzenia powodowalo konieczno§é
zlagodzenia kary, co tez uczyniono obnizajac wysoko$c¢ jednostkowych grzywien jak tez wymiar kary lacznej grzywny,
wymiar za$ kary pozbawienia wolnosci zostal juz obnizony i ztagodzony po ponownym rozpoznaniu sprawy, a zatem
nie bylo podstaw do dalszego lagodzenia tejze kary orzeczonej przeciez z warunkowym zawieszeniem wykonania.

Oskarzony z popelnienia przestepstw uzyskal wymierne korzys$ci majatkowe, a zatem orzeczenie ich przepadku na
rzecz Skarbu Panstwa pozostawalo celowe (art.4581 kk).

Zakres zobowigzan finansowych oskarzonego wynikajacych z wyroku uzasadnia odstgpienie od obcigzania go
kosztami postepowania odwolawczego (art.62481 kpk).



