Sygn. akt IV Ka 591/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2015 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Adam Pietrzak

Protokolant: Marta Synowiec

przy udziale R. R. funkcjonariusza Stuzby Celnej w W.

po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2015 1.

sprawy M. K.

synaJ.iA.zdomul (...)r.wS. zart. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich

z dnia 20 maja 2015 r. sygnatura akt IT K 11/15

I. zmienia zaskarzony wyrok i uniewinnia oskarzonego M. K. od zarzucanego mu czynu;

II. uchyla orzeczenie zawarte w punkcie II czeSci dyspozytywnej tegoz wyroku oparte na przepisie art. 49 § 11 2 kks i
zwraca oskarzonemu dowody rzeczowe w postaci elektronicznego automatu do gry o nazwie (...) opisanego w wykazie
dowodow rzeczowych na karcie 29 pod poz. 1.4) wraz z depozytem gotowkowym w kwocie 960, 00 (dziewieéset
sze$ctdziesiat) zlotych opisanym na karcie 64 akt;

ITI. stwierdza, Ze koszty procesu zaistniale w sprawie ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 591/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 maja 2015 roku (sygn. akt IT K 11/150 Sad Rejonowy w Zabkowicach Slaskich po rozpoznaniu
sprawy M. K. oskarzonego o to, ze zarzadzajac spotka z .0.0. (...) z W., urzadzat gry losowe na urzadzeniu o nazwie L.
(bez numeru) 19 marca 2014 roku w Z. (powiat (...)) w lokalu o nazwie L. (...) przy ul. (...), wbrew przepisom ustawy z
dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych (Dz. U,. Nr 201, poz. 1540 z p6zn. zm.), w szczegblno$ci naruszajac
art. 6 ust 1 oraz art. 14 ust 1 wyzej cytowanej ustawy,

to jest o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

oskarzonego M. K. uznal za winnego popehienia zarzucanego czynu opisanego w cze$ci wstepnej wyroku, przyjmujac,
iz stanowi on wypadek mniejszej wagi, to jest wykroczenia skarbowego z art. 107 § 4 kks w zw. z art. 9 § 3 kks, za ktore
na podstawie art. 107 § 4 kks wymierzyl kare grzywny w kwocie 1 000, 00 (jeden tysiac) zlotych; na podstawie art. 49



§ 11 2 kks orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowoddéw rzeczowych w postaci elektronicznego automatu do
gry o nazwie L. opisanego w wykazie dowodéw rzeczowych na karcie 29 pod poz. 1.4) wraz z depozytem gotéwkowym
w kwocie 960,00 zlotych opisanym na k. 64 akt.

Powyzszy wyrok zaskrzyl obronca oskarzonego w caloSci zarzucajac:
a) na podstawie art. 427 § 2 kpk w zw. z art. 438 pkt 2 kpk :

- razacq obraze przepisOw postepowania majgcg wplyw na treS¢ orzeczenia - art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk i
w konsekwencji naruszenie art. 5 § 2 kpk - polegajaca na wyjatkowo nieobiektywnym, sprzecznym z zasadami
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego uznaniu, ze w sytuacji naruszenia unijnej
procedury notyfikacji przepiséw technicznych, mozliwe jest ich stosowanie przez organy wladzy publicznej, podczas
gdy wypracowana orzecznictwem Trybunaly Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej sankcja za niedochowanie procedury
notyfikacji nakazuje ich niestosowanie, a nadto Sad dokonal blednej oceny, ze istnieje roézna praktyka stosowania
nienotyfikowanych przepisow wynikajaca z orzeczen Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej podczas gdy
stanowisko TSUE (ETS) w zakresie sankcji za naruszenie procedury notyfikacyjnej jest jasne i niezmienne - przepisy
nienotyfikowane nie mogg by¢ stosowane.

c¢) na podstawie art. 427 § 2 kpk w zw. z art. 438 pkt 1 kpk :

- razace naruszenie przepiséw prawa karnego materialnego - art. 107 § 4 kks w zw. z art. 9§ 3 kks, polegajace na jego
blednym zastosowaniu polegajace na uznaniu, ze istnieje mozliwo$¢ jego zastosowania w zwigzku z naruszeniem art.
6 ust. 1 oraz 14 ust. 1 ustawy o grach hazardowych, podczas gdy w procesie uchwalania wskazanej ustawy o grach
hazardowych naruszony zostal unijny tryb notyfikacyjny w/w przepiséw jako elementu trybu ustawodawczego przy
uchwalaniu ustawy o grach hazardowych polegajacy na nienotyfikowaniu przepiséw technicznych wprowadzonych ta
ustawa - w sytuacji w ktorej notyfikowanie przepiséw technicznych jest obligatoryjne, co w konsekwencji powoduje
catkowita niemoznoé¢ ich stosowania przez organy wladzy publiczne;.

- razace naruszenie przepisOw prawa karnego materialnego - art 10 § 4 kks polegajace na jego niezastosowaniu przy
uznaniu, ze oskarzony miat §wiadomosé, ze istnieje r6zna praktyka stosowania przepiséw ustawy o grach hazardowych
podczas gdy z materialu dowodowego wynika wprost, ze oskarzony po zapoznaniu sie z przepisami prawa krajowego,
unijnego oraz orzeczeniami Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej byt i jest przekonany o braku mozliwosci
stosowania nienotyfikowanych przepiséw a w mys$l jednej z naczelnych zasad prawa karnego - nullum crimen nulla
poena sine lege - jego dzialalnosé byla w pehi legalna.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Apelacja jest zasadna.

Jakkolwiek poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne nie budzg zastrzezen , to jednak istotne watpliwoSci
nasuwa cena prawna zachowania oskarzonego.

Jakkolwiek sad I instancji dostrzega mozliwo$ci powolania sie oskarzonego na blad co do karalnoéci czynu (art. 10
§ 4 kks), to jednak wniosek, ze ,,...nie moze (...) skutecznie powolywac sie na brak winy wynikajacy z odmiennej
interpretacji przepiséw poniewaz przed dniem popelnienia czynu mial §wiadomo$c tego, ze istnieje rézna praktyka
stosowania przepiso6w ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych...” (str.7 uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
k. 229 akt sgdowych). Omoéwione w tymze uzasadnieniu rozbiezno$ci w orzecznictwie sagdéw na okoliczno$c, czy
przepis art. 14 ust 1 ustawy o grach hazardowych jest przepisem technicznym, czy tez nie ukazuja skale trudnosci
interpretacyjnych wspomnianego przepisu. Trudno w tej sytuacji wymagac¢ by przecietny obywatel, w tym wypadku
oskarzony nie mog}l przyjaé za trafna interpretacji dlan korzystnej bez mozliwo$ci powolania sie na dzialanie w bledzie,
o ktérym mowa w art. 10 § 4 kks.



Niezaleznie od powyzszego dziwi wywod sadu rejonowego, ktory odwolujac sie do treéci postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 27 listopada 2014 roku (sygn. akt II KK 55/14) stwierdzil, ze przychylenia sie do stanowiska sadu
zawartego w tymze postanowieniu ,,... w istocie musialoby prowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonego...” jednakze nader
lakonicznie wskazal, Ze nie podziela takiego stanowiska.

Trafnie podnosi ta okoliczno$¢ skarzacy zasadnie odwolujgc sie do okre$lonych fragmentéw uzasadnienia
wspomnianego postanowienia Sadu Najwyzszego z odniesieniem do orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej wywodzac, ze Sad I instancji w konsekwencji nie rozstrzyga na korzy$¢ oskarzonego.

Sad odwolawczy przychyla sie w pelni do stanowiska zawartego w omawianym postanowieniu, w $wietle ktérego
blankietowy charakter przepisu art. 107 § 1 kks nie budzi watpliwosci, podobnie jak techniczny charakter przepisu art.
14 ustawy o grach hazardowych, ktéry nie zostal notyfikowany Komisji Europejskiej, a ktory stanowi doprecyzowanie
wspomnianego przepisu art. 107 § 1 kks, a co winno prowadzi¢ do wniosku, ze czyn oskarzonego nie mogt wyczerpaé
znamion przestepstwa z powolanego przepisu.

Majac na wzgledzie powyzsze, przychylajac sie do wnioskow i wywodow zawartych w apelacji sad okregowy uniewinnit
oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu, czego konsekwencje stanowi uchylenie zawartego w punkcie 11
wyroku orzeczenia o przepadku dowodéw rzeczowych.

Orzeczenie o kosztach oparte jest na przepisie art. 632 pkt 2) kpk.



