Sygn. akt IV Ka 692/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Rusin (spr.)

Sedziowie: SSO Elzbieta Marcinkowska
SSO Adam Pietrzak

Protokolant: Marta Synowiec

przy udziale Wladyslawy Kunickiej — Zurek Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2015 r.

sprawy R. S.

syna Z.iW. z domu G.

urodzonego (...) w K.

oskarzonego z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, art. 207§ 1 kkiart. 157§ 2 kkwzw. zart. 11§ 2 kk wzw. zart. 64 § 1
KKk, art. 245 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 216 § 1 kki art. 217 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 20 lipca 2015 r. sygnatura akt VI K 799/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

I1. zasadza od Skarbu Pahstwa na rzecz adw. R. S. z Kancelarii Adwokackiej w K. 516, 60 zlotych tytulem kosztow nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych zwiazanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 692 / 15

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Bystrzycy Klodzkiej oskarzyl R. S. o to, ze:



I. wnocy z 13/14 pazdziernika 2014 roku w L., woj. (...), po uprzednim wykreceniu trzech §rub mocujacych uchwyt
skobla na klodke, dostal sie do wnetrza pomieszczenia gospodarczego przy ul. (...), skad dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia elektronarzedzia w postaci: pily spalinowej m-ki (...) wartosci 200 zl., wkretarki akumulatorowej
marki (...) warto$ci 500 zl., wkretarki akumulatorowej marki (...) wartoéci 500 zt., wiertarki udarowej bdb wartosci
250 zk., szlifierki katowej marki (...) wartosci 150 zl, szlifierki katowej bdb. warto$ci 100 zl., powodujac taczne straty w
wysoko$ci 1.700 zlotych na szkode A. H., przy czym czynu tego dopuscil przed uplywem 5 lat od odbycia co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 06 maja 2009r. sygn.
akt IT K 9/09, ktory wszedt w sklad wyroku lgcznego Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 16 marca 2011r. sygn. akt VI
K 726/10, ktéra odbywatl w okresie od dnia 20 marca 2008r. do 13 marca 2009r., od dnia 18 marca 2012r. do dnia 16
listopada 2012r. za czyn podobny z art. 28081 kk i art. 15782 kk w zw. z art. 1182 kk i art. 245 Kk,-

tj. o czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk,-

II. w okresie od czerwca 2013 roku do 19 listopada 2014 roku w L., N. i w W., woj. (...), znecal sie fizycznie
i psychicznie nad konkubing A. D. w ten sposob, Ze wszczynal awantury domowe w trakcie ktérych zniewazal ja
slowami powszechnie uznawanymi za obelzywe, szarpal za ubranie, szarpal za wlosy, uderzal pie$cia w twarz, w glowe,
opluwal, kopal nogami i bil kijem od miotly po ciele, dusit trzymajac rekoma za szyje, grozil pozbawieniem zycia,
przy czym grozba ta wzbudzila w pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze zostanie spelniona, uszkadzal przedmioty
wyposazenia mieszkania, a nadto w dniu 25 lipca 2014 roku w czasie awantury zlapal za przedramie, a nastepnie
ugryzl w/w pokrzywdzona w wyniku czego doznala ona obrazen ciala w postaci siniakéw na policzku lewym i siniaka
przedramienia lewego, ktore to obrazenia naruszyly czynnosci narzadow jej ciala na okres ponizej dni 7, przy czym
czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanym w pkt I,-

fj. o czyn z art. 20781 kk i art. 15782 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6481 Kk,-

ITI. w okresie od lipca 2014 roku do 19 listopada 2014 roku w L., woj. (...), dzialajgc w kroétkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu wywarcia wplywu na tre$é zeznan swiadka A. D., grozil jej pozbawieniem
zycia oraz uszkodzeniem ciala, czym zmuszal ja do zaniechania zlozenia zawiadomienia o przestepstwie znecania sie
nad nig, przy czym grozba ta wzbudzila w pokrzywdzonej uzasadniona obawe, iz zostanie spelniona, przy czym czynu
tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanym w pkt I,-

tj. o czyn z art. 245 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk,-

IV. w nieustalonym lipcu 2014 roku w L., woj. (...), grozil M. J. uszkodzeniem ciala, przy czym grozba ta wzbudzila w
pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu
do przestepstwa opisanym w pkt I,-

fj. o czyn z art. 19081 kk w zw. z art. 6481 kk,-

V. w nieustalonym dniu w czerwcu 2014 roku w L., woj. (...), zniewazyl E. K. stowami powszechnie uznawanymi za
obelzywe,-

tj. o czyn z art. 21681 kk,-

VI. w nieustalonym dniu w lipcu 2014 roku w L., woj. (...), zniewazyl E. K. slowami powszechnie uznawanymi za
obelzywe,-

tj. o czyn z art. 21681 kk,-

VII. w dniu 10 listopada 2014 roku w L., woj. (...), fapiac za glowe i przytrzymujac, a nastepnie zadajac uderzenie w
lewe przedramie i kopigc w prawa noge naruszyl nietykalnos$é cielesng E. K.,-

fj. o czyn z art. 21781 kk,-



VIII. w dniu 22 listopada 2014 roku w K., woj. (...), grozil pozbawieniem zycia A. D., przy czym grozba ta wzbudzila w
pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona, przy czym czynu tego dopusécil sie w warunkach powrotu
do przestepstwa opisanym w pkt I,-

fj. o czyn z art. 19081 kk w zw. z art. 6481 kk,-

IX. w tym samym miejscu i czasie jak opisanym w pkt VIII zniewazal A. D. stowami powszechnie uznanymi za
obelzywe,-

tj. o czyn z art. 21681 kk,-
Sad Rejonowy w Ktodzku wyrokiem z 20 lipca 2015r. sygn. akt VI K 799/15:
I. Oskarzonego uznal za winnego popelnienia:

a) czynu opisanego w pkt I czeSci wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 27981kk w zw. z art. 6481 kk wymierzyl
mu 1 (jeden) rok i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

b) czynu opisanego w pkt II czeéci wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 20781kk w zw. z art. 1183 kk i w zw. z art.
6481 kk wymierzyl mu 1 (jeden) rok i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

c¢) czynu opisanego w pkt III czeSci wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 245 kk w zw. z art. 6481 kk wymierzyl
mu 10 (dziesie¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

d) czynu opisanego w pkt IV czeéci wstepnej wyroku po przyjeciu, iz zostal on popelniony nieustalonego dnia w lipcu
2014r. i za to na podstawie art. 19081 kk w zw. z art. 6481 kk wymierzyl mu 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

e) czyndw opisanych w pkt V, VI i IX czesci wstepnej wyroku po przyjeciu, iz stanowig one ciag przestepstw okreslony
w art. 9181 kk i za to na podstawie art. 21681 kk w zw. z art. 9181 kk i na podstawie art. 3581 kk wymierzyt mu 8 (osiem)
miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym;

f) czynu opisanego w pkt VII czeéci wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 21781 kk wymierzyl mu 3 (trzy) miesiace
pozbawienia wolnoéci;

g) czynu opisanego w pkt VIII czeSci wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 19081 kk w zw. z art. 6481 kk wymierzyt
mu 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

I. na podstawie art. 91§82 kk i art. 8681 kk i art. 8781 kk za zbiegajace sie przestepstwa i cigg przestepstw wymierzyl
oskarzonemu kare laczng 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci,-

II. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 17.10.2014r. godz.15:50 do dnia 18.10.2014r. godz. 19:50 oraz
od dnia 21.11.2014r. godz.11:15 do dnia 21.04.2015r.,-

III. zasadzil od Skarbu Paiistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej w K. adw. R. S. kwote 929,88 z1. tytulem nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu,-

IV. zwolnil oskarzonego od uiszczenia kosztow sadowych, a wydatki poniesione w sprawie zaliczyl na rachunek Skarbu
Panistwa.

Z wyrokiem tym w calo$ci nie pogodzil sie oskarzony, wnoszac apelacje za po$rednictwem obroncy z urzedu oraz
osobiscie.



Apelujacy obronca cyt. ,na podstawie art. 444 kpk zaskarzyt powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej pkt
ILIILIV,VILVIILIX.

Na podstawie art. 427811 2 oraz art. 438 pkt 11 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. obraze prawa materialnego tj. art.20781 kk przez zupelie nieuzasadnione przyjecie, ze w ustalonym przez sad
orzekajacy stanie faktycznym zrealizowane zostaly znamiona przypisanego oskarzonemu przestepstwa znecania sie
nad pokrzywdzona,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzony dopusScil sie zarzucanych mu czynéw pomimo, Ze analiza zebranego materialu jednoznacznie
wskazuje, ze oskarzony nie dopuscil sie zarzucanych mu czynéw,

4. obraze przepisdw postepowania majacych wplyw na tre§¢ wydanego wyroku, a w szczegélnoSci art. 4 kpk, art. 581
i 2 kpk oraz art. 7 kpk, art. 92,19381 kpk, art. 410 kpk poprzez uwzglednienie tylko okolicznosSci niekorzystnych dla
oskarzonego, z pominieciem tych, z ktérych wynikalo, ze oskarzony nie dopuscil sie zarzucanych mu czynéw oraz nie
powolanie bieglego z zakresu psychologii na okoliczno$é oceny wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej,

5. razacg niewspdlmierno$¢ orzeczonej wzgledem oskarzonego kar jednostkowych za poszczegoélne czyny i kary
lacznej pozbawienia wolno$ci w stosunku do stopnia spolecznej szkodliwosci przestepstwa jakiego dokonal oraz
relacji do celow jakie kara ta powinna spelni¢ w zakresie prewencji szczegélnej i spolecznego oddzialywania, a
takze przez nieuwzglednienie ustalonych w tej sprawie okolicznoSci lagodzacych takich jak mlody wiek oskarzonego,
nieuksztaltowana psychika, przyznanie sie do winy w zakresie czynéw w pkt I,V,VI, okazanie zalu i skruchy”.

Stawiajac te zarzuty, skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu czynu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi
pierwszej instancji.

Oskarzony w apelacji wlasnej zaskarzonemu wyrokowi zarzucit :

1). w odniesieniu do przypisanych mu czynéw II-go z art. 207§ 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk oraz III-go
z art. 245 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk zarzucil bledne ustalenia faktyczne bedace wynikiem wadliwego
postepowania dowodowego przez :

- zaniechanie przeprowadzenia dowodu z zeznan $wiadka H. S., ktorego pokrzywdzona w przeszlo$ci pomodwita o
molestowanie seksualne,

- zaniechanie przesluchania §wiadkéw wnioskowanych przez oskarzonego na okoliczno$¢ dobrego traktowania
pokrzywdzonej A. D.,

- oparcie wyroku na niewiarygodnych zeznaniach pokrzywdzonej A. D. i §wiadkéw E. K. oraz §wiadkoéw, ktorzy
przedstawili relacje zaslyszane od pokrzywdzonej tj. B. B., A.B.,, M. H, N. R.i A. B,,

- bledna ocene dowodoéw przez odmdwienie wiary wyja$nieniom oskarzonego, ktory przyznal sie do cyt. ,zwyklych
klotni” z pokrzywdzona A. D., nadto prosil tylko ja o wycofanie zeznan, nie grozac jej wtenczas,

-nieuwzglednienie wynikajgcego z zeznan sasiadow faktu, ze nie widzieli zadnych siniakéw u pokrzywdzonej, a oparcie
sie w tym zakresie na zeznaniach pokrzywdzonej i §wiadkow M. J. ( zaprzyjaznionej z pokrzywdzong) oraz matki
pokrzywdzonej E. K.,

- zaniechanie oparcia ustalen o zeznania Swiadka W. S. ( matki oskarzonego) i przypisanie im stronniczo$ci,



2) w odniesieniu do czynu IV-go z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk bledne ustalenia faktyczne, polegajace na
ustaleniu sprawstwa i zawinienia oskarzonego, ktory nie przyznal sie do winy, nie mial powodu grozi¢ pokrzywdzonej
M. J., zreszta ta pokrzywdzona wycofala sie z obciazajacych oskarzonego zeznan,

3) w odniesieniu do pozostalych przypisanych mu czynéow

- czynu I-go z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk razaca niewspolmierno$é kary skoro oskarzony przyznat sie do winy,
- czynow V, VI, VII, VIII i IX razaca niewspoimiernosé kary, nadto kary lacznej 3-ch lat pozbawienia wolnoéci.

Jak nalezy wprost wnioskowac¢ z treéci apelacji, oskarzony domagat sie:

- uchylenia zaskarzonego wyroku i ponownego rozpoznania sprawy w zakresie czynu II-go tj. wystepku znecania,

- zmiany wyroku przez uniewinnienie w zakresie czynow III ( z art. 245 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk)
iIV (zart. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk),

- zmiany wyroku przez obnizenie wymiaru kary za pozostalych 6 przypisanych mu wystepkow.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;
Obie apelacje okazaly sie bezzasadne.

Whbrew sformulowanym w nim twierdzeniom kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku zdecydowanie wykazala, iz
Sad I instancji poczynil ustalenia faktyczne z poszanowaniem wszystkich norm postepowania karnego zawartych w
art. 410 kpk i art. 7 kpk, tj. ksztaltujac swoje przekonanie na podstawie caloksztaltu przeprowadzonych dowodéw,
ocenionych przy uwzglednieniu zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.
Uzasadnienie pisemne zaskarzonego wyroku dostatecznie spelnia wymagania okre$lone w przepisie art. 424 kpk.
Stanowi ono czytelne potwierdzenie, iz ustalenia faktyczne odpowiadaja kompleksowej ocenie dowodow, przez co
podlega pelnej aprobacie sadu odwolawczego.

Na wstepie wypada zaznaczy¢ dostrzezona wyjatkowa niespdjnosé redakcyjna apelacji obroncy oskarzonego,
mianowicie kwestionuje ona wyrok w calosci - pkt. I co do kary, dalej ustalenie winy co do czynéw I, 111, IV, VII, VIII,
IX, nadto wymiar kary lacznej, po czym apelujacy zlozyl wniosek o ,,zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu”, nie wskazujgc konkretnego, a przeciez lacznie przypisano oskarzonemu 9
roznych czynow. Byé moze apelujacy mial na mysli czyn I z art. 207 § 1 kk, bo w tym zakresie sformulowal 3 wzajemnie
wykluczajace sie zarzuty, 1-y obrazy prawa materialnego art. 207 § 1 kk ( ktory stawia sie, o ile apelujacy aprobuje
ustalenia faktyczne a kwestionuje ich subsumpcje) oraz zarzuty 3 i 4 blednych ustalen faktycznych i obrazy przepisow
postepowania, ktérym pos$wiecit uzasadnienie, a z ktérego mozna wnioskowac, ze apelujacy mial na mysli wszystkie
czyny na niekorzy$é pokrzywdzonej A. D. oraz pokrzywdzonej M. J..

Zadnych rzeczowych zarzutow, do ktérych mozna sie odnie$é, apelujacy obronca nie wskazal w zakresie przypisanego
oskarzonemu czynu VII-go z art. 217 § 1 kk na szkode pokrzywdzonej E. K.. W uzasadnieniu apelacji jej autor do tego
czynu nawet nie nawiazal cho¢ jednym zdaniem.

Jakie konkretnie zastrzezenia do ustalen sprawstwa oskarzonego co do czynéw VIII ( grozby karalnej) i IX
( zniewagi ) formutuje apelujgcy obronca, tego takze niestety poznaé nie sposéb. Wszak ustalenia bazuja glownie
na jednoznacznych dowodach - zeznaniach naocznego $wiadka funkcjonariusza policji N. R. ( k. 194 i 353 akt) oraz
pokrzywdzonej A. D. ( k. 190), z ktoérych bezsprzecznie wynika, ze tych czynéw oskarzony dopuscil sie w dniu 22
listopada 2014r. w trakcie doprowadzania go do Zakladu Karnego w K. po posiedzeniu sagdowym w przedmiocie
zastosowania wobec niego tymczasowego aresztowania w niniejszej sprawie ( takze k. 192 akt).



Poniewaz pozostale zarzuty apelacji obroncy i zarzuty apelacji oskarzonego dotycza prawidlowos$ci ustalen faktycznych
tylko co do 3-ch czynéw ( II, IIT i IV) to zostana oméwione lgcznie. Faktycznie owe zarzuty sprowadzaja sie do
bezkrytycznego sprzeciwu oskarzonego wobec calkowitego odrzucenia jego wersji zdarzenia. Apelujacy nie chca
dostrzec, ze wyja$nienia oskarzonego stanowig dowod osamotniony dowodowo i z tego powodu Sad I instancji stusznie
wiarygodno$ci mu odmowil.

Nie wystepuja jakiekolwiek uzasadnione powody dla podwazenia wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonej A. D.. Jej
zeznania cechuje szczegdlowosé , rzeczowos$é, konsekwencja, wewnetrzna spojnoéc i logika, $wiadek nie przeinacza
faktow, w sposob wielce przekonujacy zrelacjonowata okoliczno$ci wzajemnych relacji z oskarzonym, wielokrotne
zastraszanie jej, stosowanie przemocy fizycznej ( bicie po calym ciele, kopanie, duszenie, szarpanie), wulgarne
wyzwiska, niemozno$¢ przeciwstawienia sie tym dzialaniom oskarzonego, skoro cyt.” Za kazdym razem kiedy byla
jakas klotnia czy tez bojka grozil mi, ze jak zawiadomie policje to ja wtedy za to wszystko odpokutuje. On praktycznie
caly czas mowil, ze mnie pobije czy zabije” k. 341 akt. Pokrzywdzona przyznala, ze pod naciskiem oskarzonego ( prosby,
placz, grozby nekania) chciala ,,odwota¢” zawiadomienie o przestepstwie — k. 29-30, ale oskarzony po tym dusil ja,
stosowal przemoc fizyczna (k. 48 akt), przemoca fizyczna i grozbami pozbawienia zycia wywieral wplyw by zaniechala
skladania obciazajgcych go zeznan ( k. 144-145 akt).

Niestusznie apelujacy twierdza, ze zeznania pokrzywdzonej nie majg potwierdzenia w innych dowodach, sa przeciez
naoczni $wiadkowie ( E. K., A. S.), poSredni M. J. ( ktorej pokrzywdzona wielokrotnie zalila sie na oskarzonego, a
ktora slyszala krzyki w mieszkaniu i wezwala policje na interwencje), M. H. ( pracownik socjalny- slyszala skargi
pokrzywdzonej a w listopadzie 2014r. widziala u niej siniaki na ciele k. 353, 149 -150), podobnie asystent rodziny
Swiadek A. B.- k. 353 v. ). Zapomnieli apelujacy takze i o tym, ze po zlozeniu zeznan w dniu 27.07.2014r. pokrzywdzona
A. D. zostala poddana ogledzinom ciala, w toku ktérych ujawniono podbiegniecia krwawe na twarzy i lewym
przedramieniu ( protokol ogledzin k. 21-22 akt i opinia bieglego z zakresu medycyny k. 52 akt).

Apelujacy obronca powoluje sie na zeznania $§wiadka M. P., ktéra miala widzie¢ szarpanie oskarzonego i
pokrzywdzonej. Niestety apelujacy nie zna pelnej treSci tych zeznan, otéz $wiadek zeznawala o zdarzeniach
zaistnialych tylko w lipcu 2013r.( w okresie wspolnego zamieszkiwania), nie powiedziala nawet jednego zdania,
ktore byloby pozytywne dla oskarzonego, podkreslala jego wyjatkowa agresje wobec pokrzywdzonej , wszczynanie
awantur, wyzwiska, pobicie jej piescig, grozby pobicia a nawet spalenia domu opiekuna pokrzywdzonej H. S., ktore to
postepowanie zadecydowalo o zadaniu przez H. S. wyprowadzenia sie pokrzywdzonej z oskarzonym.

Kolejne zeznania wskazane w apelacji obroncy — P.G., M. R., A. S. — wbrew twierdzeniom apelujacego takze nie sa
korzystnymi dla oskarzonego.

Braklo tu niestety apelujacemu takze rzetelnoéci, bowiem w toku sprawy nie wystepowal §wiadek P.G., ana k. 371 akt,
na ktora powoluje sie apelujacy, taki Swiadek nie wystepuje.

M. R. to psycholog z Poradni Psychologicznej ( k. 418), wedle jej zeznan oskarzony w toku terapii aprobowal
stosowanie przemocy fizycznej wobec dzieci i kobiet (partnerki), pokrzywdzona byla mu podporzadkowana, $wiadek
wiedziala o konfliktach w domu oskarzonego, ale szczeg6tow nie zna.

Swiadek A. S. nie jest funkcjonariuszem policji ( jak to blednie utrzymuje apelujacy) lecz straznikiem miejskim, ktory
przeprowadzal interwencje w zwigzku z tym, ze oskarzony chcial wbrew woli pokrzywdzonej zabraé 4 — miesieczng
corke do swych rodzicoéw, podczas interwencji oskarzony byl arogancki, pobudzony, uzywal wobec pokrzywdzonej
stow wulgarnych ,(...), (...), (...)” 222v. , matka pokrzywdzonej E. K. relacjonowala, ze oskarzony zneca sie nad
pokrzywdzona, bije ja, czemu ta nie przeczyla. To relacja naocznego i zupelnie bezstronnego §wiadka agresji stownej
oskarzonego do pokrzywdzonej, nie prowokowanej przez pokrzywdzona, zeznania te stanowig dowod obcigzajacy
oskarzonego. Natomiast istotnie Swiadek wspominal o innej interwencji, zgloszonej przez S. S. - babke pokrzywdzonej
na glo$ne zachowanie oskarzonego i pokrzywdzonej w mieszkaniu, ktéra to interwencja okazala sie niepotwierdzona
( k. 222v), wtenczas pokrzywdzona nie wygladala na ofiare przemocy, nie ktocili sie ( k. 371v.). Skoro powodem tej



drugiej interwencji nie byly akty znecania ale glo$ne zachowanie stron, zresztg niepotwierdzone na miejscu, to nie
mozna z tego fragmentu zeznan $wiadka wnioskowacé, ze pokrzywdzona nie jest ofiarg przestepstwa znecania.

Oczywiscie blednie apelujacy obronfica zarzucil zaniechanie cyt. ,powolania bieglego z zakresu psychologii na
okoliczno$¢ oceny wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonej”, przeciez to nie biegly psycholog ale sad orzekajacy ocenia
wiarygodno$¢ zeznan $wiadka. Opinia sadowo - psychologiczna moze byé¢ procesowo przydatna, o ile zachodza
watpliwoséci co do stanu psychicznego $wiadka, stanu rozwoju umyslowego, zdolno$ci postrzegania lub odtwarzania
postrzezen ( art. 192 § 2 kpk), a przeciez tego rodzaju watpliwoéci w sprawie nie wystepuja, nie wskazuja na nie
przekonujaco takze apelujacy. Jakkolwiek pokrzywdzona poczatkowo w toku jednego z zeznan zanegowala sprawstwo
oskarzonego, raz odmoéwila zeznan, to przeciez w sposéb nie budzacy watpliwosci przed sadem wyjasnila, iz powodem
takiego jej zachowania bylo zastraszenie przez oskarzonego i jego presja odwolania obciazajacych go zeznan( k. 351
akt), ktore to ttumaczenia sa przekonujace w calej rozciagtosci.

Pokrzywdzona takze wyjasnila, ze powodem listu do oskarzonego i checi odwiedzenia w zaktadzie karnym byt tylko
wzglad na wspolna roczng corke, ktéra wymawia stlowo tata” i pokrzywdzona chce, aby dziecko mialo kontakt z
ojcem( k. 397- 398 v. akt). Taka postawa pokrzywdzonej przeciez nie dowodzi zaistnienia watpliwoSci w zakresie
zdolnoSci postrzegania i odtwarzania postrzezen, co podnosi apelujacy obronca.

Nie mozna podzieli¢ sluszno$ci pozostalych zarzutéw apelacji oskarzonego. Nie stanowi bledu procedowania
zaniechanie prowadzenia dowodu z zeznan §wiadka H. S., ktérego pokrzywdzona rzekomo w przeszto$ci pomowila o
molestowanie seksualne ( bo nawet gdyby tak hipotetycznie sie stalo, to pozostaje bez znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy niniejszej) czy zaniechanie przestuchania §wiadkéw wnioskowanych przez oskarzonego na okoliczno$c
dobrego traktowania pokrzywdzonej A. D., skoro przedmiotem sprawy jest m. in. znecanie nad nig a nie dobre
traktowanie przez oskarzonego.

Stusznie Sad Rejonowy ocenil zeznania §wiadka W. S. za stronnicze, to matka oskarzonego, w okresie wspélnego
zamieszkiwania przez 7 miesiecy do czerwca 2014r.( zatem tylko przez cze$¢ okresu objetego przestepstwem)
przyznala jedynie klétnie pomiedzy pokrzywdzona a oskarzonym, zatem okolicznoS$ci ktére w jej mniemaniu nie
mogly zaszkodzi¢ oskarzonemu. Nie sposéb jednak zakwestionowaé sadowa ocene jej zeznan, gdy zwazy¢ - chociazby
przez pryzmat wskazan do$wiadczenia zyciowego - na tre$¢ zeznan pokrzywdzonej A. D., ktéra konsekwentnie w
toku sprawy podnosila, iz rodzice oskarzonego W. i Z. S. byli wielokrotnie Swiadkami znecania nad nia ( wulgarnych
wyzwisk, bicia rekoma po calym ciele), ale nie reagowali na te zachowania oskarzonego, gdyz sie go bali z powodu jego
agresji, tylko raz staneli w jej obronie, kiedy byla w ciazy i oskarzony bil ja i kopal lezaca na podlodze ( k. 7- 8 akt).

Z jakich powodéw swiadkowie N. R., B. B. i A. B. (1), funkcjonariusze policji podejmujacy czynno$ci stuzbowe w
sprawie, mieliby klamliwie i tendencyjnie pomawiaé oskarzonego, czy przekroczyé swe uprawnienia by mu zaszkodzié,
to apelujacy oskarzony racjonalnie nie uzasadnil, kwestionowanie ich zeznan wynika wylacznie z faktu, ze to osoby
postronne, ktore takze postrzegaja oskarzonego jako agresywnego cztowieka, ktory zastraszal pokrzywdzona, co m. in.
B. B. wyrazil wprost (k. 371), ktory to wniosek $wiadek wyprowadzil z zachowania pokrzywdzonej podczas interwencji
w obecnosci oskarzonego, A. B. (1) na k. 79 v., za§ N. R. byl nawet bezposrednim $§wiadkiem grozb i zniewag ( czyny
VIII i IX).

Calkowicie blednie apelujacy kwestionuja ustalenia faktyczne co do czynu IV grozb uszkodzenia ciala, skierowanych
wobec pokrzywdzonej M. J.. Apelujacy nie chca dostrzec, ze w toku procesu ta pokrzywdzona konsekwentnie
relacjonowala okolicznoSci tego czynu ( wobec wczeSniejszych skarg pokrzywdzonej A. D. na akty agresji ze strony
oskarzonego i styszac awanture w mieszkaniu A. D. wezwala policje na interwencje, za$ po odjezdzie policji oskarzony
mial do niej nie tylko pretensje o wezwanie policji ale takze otworzyl drzwi do jej mieszkania i wypowiedzial
przedmiotowe grozby) i podkreSlala swe obawy spelienia wypowiedzianych grozb ( k. 41,69, 352 akt). O tych
obawach M. J. opowiedziala swemu chlopakowi §wiadkowi P.G.( k.71- 72), a co tenze potwierdzil takze na rozprawie
k. 370 v. Tak wiec wypowiedziane grozby pokrzywdzona M. J. potraktowala bardzo powaznie, skoro nie tylko
poskarzyla sie swemu chlopakowi, ale takze udala sie na policje zlozy¢ wniosek o $ciganie oskarzonego i zeznania.



Whbrew twierdzeniom apelujacych w materiale dowodowym nie wystepuja okolicznoSci pozwalajace podwazyc
prawidlowos$¢ tych ustalen wyroku, bo wskazani wyzej $wiadkowie pozostali konsekwentni w swych relacjach, a brak
jest uzasadnionych powodéw dla odmoéwienia im wiarygodnoSci. Apelujacy obronica przeinacza tre$é zeznan M. J.
zlozonych na rozprawie( k. 352 akt), $wiadek najpierw potwierdzila zeznania ze $ledztwa, po czym uzupeknila je w
ten sposob, ze w postepowaniu przygotowawczym bala sie nawet konfrontacji z oskarzonym ale teraz ( tj. w dacie
skladania zeznan na rozprawie 17.02.2015r1. ) juz nie obawia sie oskarzonego, a nawet po tym, jak _oskarzony jej
zabronil kolegowac sie z pokrzywdzona A. D. (!) podkr. SO, §wiadek nie rozmawia z nig. Oceniajac caloksztalt zeznan
pokrzywdzonej M. J. we wzajemnym powigzaniu kolejno skladanych w toku sprawy nalezy wnioskowaé, iz grozby

oskarzonego ta pokrzywdzona potraktowala wyjatkowo powaznie, bo wywarly oczekiwany przez oskarzonego skutek —
Swiadek zastraszona grozba oskarzonego faktycznie nadal obawia sie jej spelnienia i nawet nie rozmawia z A. D., ktéra
jest jej sasiadka. Pokrzywdzona M. J. ma 33 lata i zaskakujaco, a wrecz rozpaczliwie brzmia jej slowa cyt.” Mialam
zabronione kolegowac sie z A. D.”, czego zabronil jej oskarzony przedmiotowa grozba.

Zatem przypisanie oskarzonemu omawianej grozby uszkodzenia ciala kwalifikowane z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64
§ 1 kk jako prawidlowe nie moze by¢ skutecznie zakwestionowane.

Whbrew oczekiwaniom apelujacych wymiaru kary nie sposéb uznaé za razaco surowy w rozumieniu art. 438 pkt. 4 )
kpk. Jest wrecz przeciwnie, orzeczone kary jednostkowe pozbawienia i ograniczenia wolnoéci oraz laczna 3-ch lat
pozbawienia wolno$ci to sankcje wyjatkowo lagodne dla oskarzonego, zwazywszy na okolicznoSci obciazajgce, gtownie
uprzednig wielokrotng karalno$¢ sadowa, takze odpowiedzialno$¢é w ramach recydywy specjalnej z art. 64 § 1 kk,
popeknienie przestepstw na szkode tej samej pokrzywdzonej A. D. (11, I11, VIII, IX) oraz osob ktore udzielily jej pomocy
(IV,V, VI, VII).

W sprawie nie wystepuja jakiekolwiek uzasadnione podstawy dla czynienia korekty wyroku na korzys¢ oskarzonego,
w tej mierze takze zarzut obu apelacji razacej niewspdlmiernoéci orzeczenia o karze jest calkowicie chybiony. Wobec
wniesienia apelacji tylko na korzy$¢ oskarzonego zaaprobowaé nalezy pierwszoinstancyjng ocene stopnia spolecznej
szkodliwoéci popelionych czynéw oraz wywazenie okolicznoéci glownie obcigzajacych, oraz tagodzacych (tylko
przyznanie sie w zakresie czynow I, VI i VII), ktore znalazly odbicie w wyjatkowo niskim wymiarze kar jednostkowych,
tj. jedynie nieznacznie powyzej ustawowego minimalnego zagrozenia. Przy wymiarze kary lacznej Sad Rejonowy
zastosowal nazbyt daleko idaca absorpcje kar, bo przeciez suma kar jednostkowych to az 5 lat i 9 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, wymiaru tego jednak nie sposéb podwyzszy¢ z powodu braku apelacji na niekorzy$¢ oskarzonego.

Akcentowane w apelacjach przyznanie sie oskarzonego do kradziezy z wlamaniem i wyrazenie skruchy w tym zakresie
(czyn 1) z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk ewidentnie zostalo uwzglednione, skoro sad I instancji wymierzyt
kare wyjatkowo lagodng, zaledwie 1- go roku i 6-ciu miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, zatem nieznacznie powyzej
ustawowego minimum 1- go roku pozbawienia wolno$ci, mimo ze oskarzony do przestepstwa powr6cil w ramach
recydywy specjalnej z art. 64 § 1 kk, wyrzadzajac pokrzywdzonemu dotkliwa szkode materialna ( 1700 z1) i w dodatku
czynu tego dopuscil sie w zaawansowanym stadium toczacego sie postepowania w niniejszej sprawie o znecanie ( czyn
II). Jakie inne okolicznoéci korzystne dla oskarzonego nie zostaly uwzglednione przy wymiarze kary, tego apelujacy
juz przekonujaco nie wskazuja.

Do okolicznoéci lagodzacych przeciez nie naleza ani mlody wiek oskarzonego ( 26 lat) ani nieuksztaltowana
psychika, co blednie podnosi apelujgcy obronca oskarzonego. Wszak oskarzony nie jest sprawcg przypadkowym, ktory
incydentalnie dopuscil sie przestepstwa, to sprawca licznych ( lacznie 9-ciu ) przestepstw przeciwko réznych dobrom
chronionym prawem — mieniu, rodzinie i opiece, wolno$ci, wymiarowi sprawiedliwoSci, czci i nietykalno$ci cielesnej
- w dodatku to sprawca powracajacy do przestepstwa, takze w warunkach recydywy specjalnej z art. 64 § 1 kk, co
oznacza, ze R. S. nie wyciagnal zadnych wnioskéw z faktu poprzednich skazan i wykonania kary, stale lekcewazy
podstawowe normy prawa, jest sprawca wysoce zdemoralizowanym i niepoprawnym, wymagajacym zdecydowanego
oddzialywania resocjalizacyjnego w warunkach izolacyjnych. O wyjatkowym poczuciu bezkarnos$ci oskarzonego i jego
arogancji wobec prawa $wiadczy najdobitniej fakt, ze przypisanych mu czynéw grozb zabdjstwa i zniewag wobec



pokrzywdzonej A. D. (VIIIiIX) dopuscit sie w obecnosci funkcjonariuszy policji, eskortujacych go do zakladu karnego
po zastosowaniu tymczasowego aresztowania w niniejszej sprawie ( k.190, 192 i 194 akt).

Z przytoczonych wzgledow zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na
podstawie §14 ust. 2 pkt. 4 oraz § 19 ust.1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu — Dz.U. Nr 163 poz.1348 z pdzn. zm.

O kosztach sagdowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpki art. 624 § 1 kpk uznajac,
iz wobec wymierzenia oskarzonemu kary izolacyjnej i braku po stronie oskarzonego istotnego majatku i dochodéw,
zasadnym jest zwolnienie oskarzonego od ich ponoszenia.



