Sygn. akt IV Ka 139/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariusz Gorski (spr.)
Sedziowie: SSO Waldemar Majka SSO Agnieszka Polyniak
Protokolant: Marta Synowiec

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2016 .

sprawy skazanego R. K.

syna A.i0. zdomu K.

urodzonego (...) w S.

na skutek apelacji wniesionej przez obronice skazanego

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 26 listopada 2015 r. sygnatura akt IT K 673/15

I. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania;

II. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. J. B. z Kancelarii Adwokackiej w S. 147,60 zlotych tytulem kosztéw nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 139/16

UZASADNIENIE

R. K. skazany byl uprzednio prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Swidnicy z 27 czerwea 2014 roku (sygn. akt IT K 1232/13) za czyn z art. 279 § 1 kk i art. 276 kk w
zw. z art. 11 § 2 Kk, popelniony 30 lipca 2013 roku, za ktéry wymierzono kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,
z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 Kkk, popeliony w okresie od 23 lipca 2013 roku do 2 sierpnia 2013 roku, za ktory
wymierzono kare 2 lat pozbawienia wolnoSci, z art. 286 § 1 kk, popeliony 10 lipca 2013 roku, za ktéry wymierzono
kare roku pozbawienia wolnoéci, objete kara laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. Sadu Rejonowego w Swidnicy z 21 maja 2014 roku (sygn. akt II K 297/14) za czyn z art. 288 § 1 kk, popelniony 26
grudnia 2013 roku, za ktéry wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,



3. Sadu Rejonowego w Swidnicy z 7 kwietnia 2014 roku (sygn. akt IT K 1094/13) za czyn z art. 158 § 1 kki art. 157 § 2 kk
wzw. z art. 11 § 2 kk, popelniony 21 czerwca 2013, za ktéry wymierzono kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci, a nadto
za czyn z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 157 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. Popelniony 21 czerwca 2013 roku, za
ktéry wymierzono kare 11 miesiecy pozbawienia wolnoéci, objete kara laczng roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Zaskarzonym wyrokiem lacznym, na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczono kary pozbawienia wolnoéci
orzeczone wobec R. K. wyrokami opisanymi wyzej w punktach 1i 3, orzekajac kare laczng 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Nadto, woparciu o art. 572 kpk umorzono postepowania w przedmiocie objecia wyrokiem lgcznym skazania opisanego
wyzej w punkcie 2.

Wyrok powyzszy zaskarzyla obronca skazanego, zarzucajac nadmierna surowo$¢ i tym samym razaca
niewspolmierno$c¢ orzeczonej wobec skazanego kary lgcznej 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Tym samym skarzac wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary lacznej 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy zwazyl:

Odnoszenie sie do zarzutu apelacji nalezy uznac za przedwczesne.

Powyzsze wynika z faktu, iz zgodzi¢ sie nalezy z pogladem apelujacej wyrazonym na rozprawie odwolawczej, iz Sad
I instancji blednie umorzyt postepowanie w oparciu o art. 572 kpk co do jednego ze skazan R. K., cho¢ i ono winno
by¢ objete wyrokiem lacznym.

I tak, Sad I instancji zastosowal wzgledem R. K. art. 85 § 2 kk, czyli przepis obowiazujacy dopiero od 1 lipca 2015 roku,
zapominajgc o treéci art. 19 ust. 1 ustawy z 20 lutego 2015 r o zmianie ustawy Kodeks karny i innych ustaw, z treéci
ktbérego wynika wprost, ze skoro wszystkie uprzednie skazania R. K. mialy miejsce przed 1 lipca 2015, to stosuje sie
przepisy kodeksu karnego obowigzujace przed ta data.

Tym samym w omawianej spawie aktualny jest ,dawny” przepis art. 92 kk, stanowiacy, iz wydanie wyroku lacznego
nie stoi na przeszkodzie, ze poszczeg6lne kary zostaly juz w calo$ci albo w cze$ci wykonane, a co niweczy argumentacje
Sadu Rejonowego zawarta w uzasadnieniu kwestowanego wyroku (por. k-30).

Z uwagi na powyzsze — zdecydowano jak w wyroku.



