Sygn. akt IV Ka 206/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Sylwana Wirth

Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2016 r.

sprawy T. K.

syna J.iB. zdomu M. (...) roku wW. z art. 278 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 12 listopada 2015 r. sygnatura akt Il K 534/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I jego dyspozycji w ten sposéb, ze wymierzong oskarzonemu kare pozbawienia
wolnoSci obniza do 5 (pieciu) miesiecy;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki zwigzane z postepowaniem odwolawczym oraz
wymierza mu oplate w wysoko$ci 120 zlotych za obie instancje.

Sygnatura akt IV Ka 206/16
UZASADNIENIE
Prokurator Rejonowy w Walbrzychu wniost akt oskarzenia przeciwko T. K. oskarzajac go o to, ze:

w 15 maja 2015 roku w W., woj. (...) wykorzystujac chwilowa nieuwage pracownika salonu sieci (...) zabrat w celu
przywlaszczenia telefon komoérkowy marki S. (...) o nr (...) o wartoéci 2550 zl, czym dzialal na szkode firmy (...) Sp.
Z0.0.WW.

tj. o przestepstwo okreslone w art. 278 §1 kk

Wyrokiem z dnia 12 listopada 2015 roku (sygnatura akt II K 534/15) Sad Rejonowy w Walbrzychu



I. oskarzonego T. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, to
jest wystepku z art. 278 § 1 kk i za czyn ten na podstawie powolanego przepisu wymierzyl mu kare 8 (0$émiu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl okres jego
zatrzymania od 19 do 20 maja 2015r. (jeden dzien);

III. na podstawie art. 230 § 2 kpk zwrécit (...) Sp. z 0. 0. w W. dowod rzeczowy w postaci plyty (...)zarejestrowany w
wykazie dowodow rzeczowych Prokuratury Rejonowej w Walbrzychu pod poz. (...);

IV. zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu w kwocie 70 zl i wymierzono mu oplate w
wysokosci 180 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd} obronica oskarzonego T. K., zaskarzajac wyrok w caloSci, zarzucajac:

1. obraze przepiséw prawa materialnego a mianowicie art. 278 § 1 kk poprzez bledne przyjecie, ze oskarzony T. K.
swym zachowaniem wypelnil ustawowe znamiona tego przepisu tj. dokonal zaboru telefonu komérkowego marki S.
(...) o numerze (...) o wartoéci 2.550 zl na szkode firmy (...) Sp. z 0. 0. w W. podczas gdy z okolicznoSci i materialu
dowodowego, a takze ustalen sadu I instancji wynika, iz oskarzonemu mozna przypisac co najwyzej przywlaszczenie
tego aparatu telefonicznego, to jest popelnienie przestepstwa z art. 284 § 3 kk tj. jako wypadku mniejszej wagi i
wymierzy¢ kare o charakterze wolnoSciowym, poniewaz oskarzony nie dokonatl jego zaboru.

2. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ wyroku polegajacy na przyjeciu uprzedniej czterokrotnej
karalno$ci oskarzonego pomimo, ze trzy skazania figurujace nadal w karcie karnej oskarzonego ulegto zatarciu z mocy
prawa na podstawie przepiséw art. 76 § 1 kk i art. 107 § 4a kk

3. razaca niewspoimiernosc¢ kary w stosunku do stopnia zawinienia i wartosci przywlaszczonego mienia wyrazajaca
sie w wymierzeniu oskarzonemu bezwzglednej kary 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci podczas gdy czyn oskarzonego
nalezato potraktowac jako wypadek mniejszej wagi zar6wno w rozumieniu art. 284 § 3 kk jak réwniez art. 278 § 3 kk
ktory w pierwszej kolejnoéci przewiduja kare grzywny lub kare ograniczenia wolno$ciowy

a podnoszac wskazane zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i przyjecie, iz czyn oskarzonego wyczerpuje
ustawowe znamiona przestepstwa z art. 284 § 3 kk i wymierzenie mu stosownej grzywny przy uwzglednieniu
faktycznego przyczynienia sie oskarzonego do utrzymania czworki maloletnich na ktére placi alimenty po 400 zl
miesiecznie na rzecz kazdego z nich.

Na rozprawie apelacyjnej obronca oskarzonego popart wniesiong apelacje z tym, ze nie poparl zarzutu dotyczacego
bledu w ustaleniach faktycznych co do uprzedniej karalno$ci oskarzonego a to z uwagi na posiadane bledne informacje.

Sad okregowy zwazyl:

apelacja odniosla ten skutek, iz konieczna stala sie czeSciowa zmiana zaskarzonego wyroku w cze$ci rozstrzygniecia
o karze.

Rozpoznajac wniesiony przez obronce oskarzonego $rodek odwolawczy i odnoszac sie do przedstawionego zarzutu
naruszenia prawa materialnego tj. art. 278 § 1 kk, ktory skarzacy upatruje w blednym, zdaniem skarzacego, przyjeciu
przez sad I instancji, ze oskarzony T. K. swym zachowaniem wypehil ustawowe znamiona tego przepisu tj. dokonal
zaboru telefonu komoérkowego marki S. (...) o numerze (...) o warto$ci 2.550 zl na szkode firmy (...) Sp. z 0. 0. w
W. podczas gdy z okoliczno$ci i materialu dowodowego, a takze ustalen sadu I instancji wynika, w ocenie autora
apelacji, iz oskarzonemu mozna przypisaé co najwyzej przywlaszczenie tego aparatu telefonicznego, to jest popelnienie
przestepstwa z art. 284 § 3 kk tj. jako wypadku mniejszej wagi i wymierzy¢ kare o charakterze wolno$ciowym nie
mozna uznac go za zasadny. Kwestionujac realizacje przez oskarzonego w czasie zaistnialego zdarzenia znamion
przestepstwa z art. 278 § 1 kk skarzacy podnosi w przedstawionej na poparcie podniesionego zarzutu argumentacji,



iz pracownik salonu firmy (...) M. P. podala oskarzonemu opakowanie wraz z umieszczonym w tym opakowaniu
telefonem. Wskazujac na powyzsze autor apelacji pomija jednakze to, iz mialo to miejsce wylgcznie w zwigzku z
prosba wymienionego T. K. o mozliwo$¢ obejrzenia, sprawdzenia oznaczen widniejacych na naklejkach znajdujacych
sie na przedmiotowym opakowaniu. Sama powyzsza okoliczno§¢ a mianowicie podanie przez pracownika salonu
firmy (...) wskazanych przedmiotéw - eksponowana w apelacji nie stwarza stanu posiadania tych rzeczy w czasie
zaistnialego zdarzenia przez oskarzonego T. K. w rozumieniu art. 284 kk. Zwroci¢ nalezy przy tym takze w tym
miejscu nalezy uwage na sposob postepowania, dzialania oskarzonego w tym czasie a podjetego z wyraznie zla wola.
Symptomatyczne pozostaje, iz oskarzony, jak wynika z poczynionych w sprawie w tym m.in. w oparciu o protoko6t
odtworzenia zapisu monitoringu ustalen w czasie zaistnialego zdarzenia m.in. chodzil po pomieszczeniu salonu, a w
pewnym momencie po uzyskaniu, otrzymaniu kserokopii oznaczen znajdujacych sie na przedmiotowym opakowaniu,
stojac na wprost M. P., ktora zajeta byla woéwczas wprowadzaniem zlozonej przez wymienionego skargi do systemu,
to pudelko wraz ze znajdujacym sie w nim z telefonem trzymal pod pacha pomiedzy kartkami papieru. Sposéb
zachowania sie wymienionego, w czasie calego majacego wowczas miejsce zajécia, ustalony i opisany w pisemnych
motywach wyroku, wskazuje na przemyslane oraz celowe dzialanie wymienionego oskarzonego.

Podnoszac we wniesionym Srodku odwolawczym zarzut naruszenia prawa materialnego obronica oskarzonego T.
K. wyrazajgc poglad, iz wymienionemu oskarzonemu mozna przypisaé co najwyzej przywlaszczenie tego aparatu
telefonicznego, to jest popelnienie przestepstwa z art. 284 §3 kk w przedstawionej w ramach powyzszego zarzutu
argumentacji — abstrahujac jednakze od znamion przestepstwa przywlaszczenia — czyni ponadto uwagi, iz cyt. z
uzasadnienia apelacji ,oskarzony nie rozdysponowal przywlaszczonym telefonem, mys$lat o jego zwrocie”. Rozpatrujac
przedstawiong teze nie sposdb w tym miejscu jednakze nie zauwazy¢, iz przedmiotowy telefon zostal odnaleziony i
odebrany przez funkcjonariuszy policji w czasie przeprowadzonych czynnoSci. Jak wynika z akt sprawy oskarzony T.
K. nie podjal wezesniej, co wymaga podkresSlenia zadnej inicjatywy, zadnych dzialan zmierzajacych do zwrotu tych
rzeczy wlasScicielowi. Zaakcentowania nadto wymaga, iz jak podnosi sie w doktrynie przestepstwo przywlaszczenia,
we wszystkich postaciach, jest przestepstwem kierunkowym. Oznacza to, ze zamiarem sprawcy jest wlaczenie
cudzej rzeczy ruchomej tudziez prawa majgtkowego z towarzyszacym mu elementem checi zatrzymania przedmiotu
przestepstwa i traktowania go jak wlasnego (animus rem sibi habendi) (por. Giezek J. (red.), Gruszecka D., Klaczynska
N., Labuda G., Muszynska A., Razowski T. Kodeks Karny Komentarz System informacji prawnej lex), wskazuje sie
przy tym takze, iz zachowanie sie sprawcy przestepstwa okreSlonego w art. 28481 polega na przywlaszczeniu cudzej
rzeczy ruchomej lub cudzego prawa. Przywlaszczenie rozumiec nalezy jako rozporzadzenie jak swoja wlasno$cia cudza
rzecza ruchoma lub cudzym prawem majatkowym z wykluczeniem osoby uprawnionej (por. Zoll A. (red.), Barczak —
Oplustil A., Bogdan G., Cwiakalski Z., Dabrowska — Kardas M., Kardas P., Majewski J., Raglewski J., Radzynkiewicz
M., Szewczyk M., Wrobel W. Kodeks Karny Komentarz system Informacji prawnej lex).

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz zachowanie wymienionego polegajace na dokonaniu zaboru
przedmiotowego opakowania wraz z znajdujacym sie w nim telefonem, bezsprzecznie realizuje ustawowe znamiona
przestepstwa kradziezy nie za$ przywlaszczenia. Wydane przez Sad orzekajacy rozstrzygniecia w zakresie sprawstwa
jak i winy oskarzonego T. K. oraz przyjetej kwalifikacji prawnej nie budza zatem zadnych watpliwoéci.

W zwiazku ze stwierdzeniem obroncy oskarzonego na rozprawie odwolawczej, iz popiera wniesiong apelacje z tym,
ze nie popiera zarzutu dotyczacego bledu w ustaleniach faktycznych co do uprzedniej karalnosci oskarzonego a
to z uwagi na posiadane bledne informacje, odnoszenie sie do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych pozostaje
bezprzedmiotowe.

Zainicjowana wniesiong w sprawie apelacja obroncy oskarzonego kontrola instancyjna wydanego orzeczenia wykazala
jednakze, iz zaistnialy podstawy do zmiany wydanego rozstrzygniecia w zakresie orzeczenia o karze wymierzonej
oskarzonemu T. K. za przypisany mu w wyroku czyn. Majgc na uwadze ustalone w sprawie okoliczno$ci w tym
zwlaszcza wysoko$§é wyrzadzonej przez oskarzonego szkody zasadnym jest uznanie, iz wymierzona oskarzonemu
kara w wymiarze 8 miesiecy pozbawienia wolnosSci nosi ceche razacej niewsp6lmiernosci i obnizenie wymiaru
tej kary. Orzeczenie wobec wymienionego za czyn z art. 278 § 1 kk kary w wymiarze 5 miesiecy bezwzglednego
pozbawienia wolnoSci w nalezytym stopniu uwzglednia okolicznoSci popelnienia przestepstwa, jest adekwatne do



stopnia spolecznej szkodliwoéci popelnionego czynu, nie przekracza stopnia winy a takze spelni cele zapobiegawcze
i wychowawcze wzgledem oskarzonego. Brak jednocze$nie jest podstaw do dalszego lagodzenia kary i zastosowania
instytucji warunkowego zawieszenia orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci. Zasadnym pozostaje uznanie, iz wobec
osoby oskarzonego brak jest podstaw do formulowania pozytywnej prognozy kryminologicznej. Trafnie sad rejonowy
wskazal nadto w pisemnym uzasadnieniu wydanego wyroku, nie popelniajac bledu, iz oskarzony byl juz kilkukrotnie
karany sagdownie w tym za przestepstwa przeciwko mieniu. Powyzsze dokonane przez sad I instancji wskazanie nie
budzi zadnych zastrzezen.

Z tych tez wzgledow zmieniono zaskarzony wyrok w punkcie I jego dyspozycji w ten spos6b, ze wymierzona
oskarzonemu kare pozbawienia wolno$ci obnizono do 5 miesiecy w pozostalym za$ zakresie wyrok utrzymano w mocy.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 63681 kpk zasadzajac od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa wydatki zwigzane z tym postepowaniem, a na podstawie art.8 i art.2 ust.1 pkt 2 ustawy z
dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. nr 49, poz. 223 ze zm.) wymierzono mu oplate w kwocie
120 zlotych za obie instancje.



