Sygn. akt IV Ka 246/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2016 1.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Waldemar Majka (spr.)
Sedziowie: SSO Elzbieta Marcinkowska SSO Ewa Rusin
Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2016 r.

sprawy

1. D. W,

syna F.iS. zdomu P.

urodzonego (...) w W.

oskarzonego z art. 291 § 1kki art. 18 § 3 kk w zw. z art. 270 § 1 kki art. 272 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kki art. 64 § 1 KKk,
2. A.S.

syna F.iR. zdomu K.

urodzonego (...) w W.

oskarzonego z art. 291 § 1 kk i art. 270 § 1 kki art. 272 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego A.S.

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 5 lutego 2016 r. sygnatura akt Il K 422/15

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego D. W. w ten sposéb, ze:

1) uchyla orzeczenie wydane w oparciu o art. 33 § 2 k.k. ujete w punkcie VIII dyspozycji;

2) obok kar pozbawienia wolno$ci wymierzonych w punktach Ii IT dyspozycji na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierza
oskarzonemu grzywny w wysokoSci po 25 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej grzywny na 20
(dwadzie$cia) ztotych;



3) w punkcie III dyspozycji obok kary lacznej pozbawienia wolnoéci laczy orzeczone powyzej grzywny w oparciu
rowniez o art. 86 § 2 k.k. i wymierza oskarzonemu laczng kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ stawki dziennej grzywny na 20 (dwadzieScia) zlotych;

I. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. B. z Kancelarii Adwokackiej w W. 516,60 zlotych tytulem kosztéw nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu A.S.z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych zwiazanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 246/16

UZASADNIENIE

Prokurator Apelacyjny we Wroctawiu wniost akt oskarzenia przeciwko:
1. D. W. oskarzajac go o to, ze:

I. w okresie od 28 listopada 2010r. do 28 grudnia 2011r. w W. i innych miejscowosciach, dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowe]j oraz wspodlnie i w porozumieniu z innymi osobami, udzielil innej osobie pomocy do zbycia
samochodu marki B. (...) onr VIN (...) o warto$ci nie mniejszej niz 104.800 zlotych, w ten sposob, iz udostepnil swoje
dane osobowe w celu stworzenia dokumentacji po§wiadczajacej nieprawde co do nabycia przez siebie tego samochodu
w dniu 28 listopada 2010r. w S., czym umozliwil innej osobie postuzenie sie podrobionym niemieckim dowodem
rejestracyjnym nr (...) oraz podrobiona umowa kupna sprzedazy przy rejestracji samochodu w Wydziale Komunikacji
Starostwa Powiatowego w W. poprzez podstepne wprowadzenie w blad inspektora tego urzedu co do autentyczno$ci
dokumentow shuzacych do rejestracji, celem wyludzenia poswiadczajacej nieprawde decyzji (...)o czasowej rejestracji
tego pojazdu oraz decyzji (...) o rejestracji tego pojazdu, skutkujaca wydaniem czasowego dowodu rejestracyjnego
serii (...) oraz dowodu rejestracyjnego serii (...) i tablic rejestracyjnych (...) zalegalizowanych znakiem legalizacyjnym
nr (...), co umozliwilo zbycie pojazdu, przy czym czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac
uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 8 lutego 2005r. (sygn. akt IIK 1412/04) za czyny
z art. 28081 kk w zw. z art. 6481 kk i inne na kare lgczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyt w okresie
od 11 marca 2004r. do 24 maja 2007r. tj. o czyn z art. 29181 kk i art. 1883 kk w zw. z art. 27081 kk i art. 272 kk w
zw. z art. 1182 kk i art. 6481 kKk;

II. w okresie od 28 stycznia 2011r. do 28 lutego 2011r. w W. i innych miejscowoSciach, dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, udzielil innej osobie pomocy do zbycia
samochodu marki P. (...) onr VIN (...) o warto$ci nie mniejszej niz 185.000 zlotych, w ten spos6b, iz naktonil M. H. do
udostepnienia swoich danych osobowych w celu stworzenia dokumentacji po§wiadczajacej nieprawde co do nabycia
przez nia tego samochodu w dniu 28 stycznia 2011r. w G. oraz postuzenia sie przez nig podrobionym niemieckim
dowodem rejestracyjnym nr (...) oraz podrobiona umowa kupna sprzedazy przy rejestracji samochodu w Wydziale
Komunikacji Starostwa Powiatowego w W. poprzez podstepne wprowadzenie w blad inspektora tego urzedu co do
autentyczno$ci dokumentéw stuzacych do rejestracji, celem wyludzenia po$wiadczajacej nieprawde decyzji nr (...)
0 czasowej rejestracji tego pojazdu oraz decyzji nr (...) o rejestracji tego pojazdu, skutkujaca wydaniem czasowego
dowodu rejestracyjnego serii (...) oraz dowodu rejestracyjnego serii (...) i tablic rejestracyjnych (...) zalegalizowanych
znakiem legalizacyjnym nr (...), co umozliwilo zbycie pojazdu, przy czym czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa, bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 8 lutego 2005r. (sygn. akt
IIK 1412/04) za czyny z art. 28081 kk w zw. z art. 6481 kk i inne na kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktora odbyl w okresie od 11 marca 2004r. do 24 maja 2007r. tj. o czyn z art. 29181 kk i art. 1883 kk w zw. z art. 27081
kki art. 272 kk w zw. z art. 1182 kk i art. 6481 kk



2. A.S.oskarzajac go to, ze:

III. w okresie od 1 wrzeénia do 3 paZzdziernika 2011r. w W. i innych miejscowo$ciach, dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z osoba objeta odrebnym postepowaniem, udzielil nieustalonej
osobie pomocy do zbycia samochodu marki V. (...) onr VIN (...) o wartoéci nie mniejszej niz 24.000 euro, w ten sposob,
iz bral udzial w stworzeniu dokumentacji po$wiadczajacej nieprawde co do nabycia tego samochodu w dniu 1 wrze$nia
2011r. w B., a nastepnie poslugujac sie podrobionym niemieckim dowodem rejestracyjnym nr (...)oraz podrobiona
umowg kupna-sprzedazy dokonal jego rejestracji w Wydziale Komunikacji Starostwa Powiatowego w W., podstepnie
wprowadzajac w blad inspektora tego urzedu co do autentycznosci dokumentdéw stuzacych do rejestracji, wytudzajac
w ten sposdb poswiadczajaca nieprawde decyzje nr (...) o czasowej rejestracji tego pojazdu, skutkujaca wydaniem
czasowego dowodu rejestracyjnego serii (...) i tablic rejestracyjnych (...) zalegalizowanych znakiem legalizacyjnym
nr (...), co umozliwilo zbycie pojazdu, tj. o czyn z art. 29181 kk i art. 27081 kk i art. 272 kk w zw. z art. 1182 kk.

Wyrokiem z dnia 5 lutego 2016 roku (sygnatura akt I K 422/15) Sad Rejonowy w Walbrzychu:

I. D. W. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt I cze$ci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 29181 kk
iart. 1883 kk w zw. z art. 27081 kk i art. 272 kk w zw. z art. 1182 kk i art. 6481 kk i za to na podstawie art. 29181 kk w
zw. 7 art. 11§83 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

II. D. W. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt II czeéci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 29181 kk
iart. 1883 kk w zw. z art. 27081 kk i art. 272 kk w zw. z art. 1182 kk i art. 6481 kk i za to na podstawie art. 29181 kk w
zw. z art. 11§83 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

ITI. na podstawie art. 85 kk i 8681 kk polaczyl oskarzonemu D. W. jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci orzeczone
w pkt I i IT dyspozycji wyroku i orzekt kare laczng 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, (pkt
VI wyroku),

IV. A.S.uznal za winnego popehienia czynu opisanego w pkt III czeSci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 29181 kk
i 27081 kk i art. 272 kk w zw. z art. 1182 kk i za to na podstawie art. 29181 kk w zw. z art. 1183 kk wymierzyl mu kare
1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

V. na podstawie art. 6981 kk i art. 7081 pkt 1 kk (wedlug stanu prawnego przed dniem 1 lipca 2015r. na podstawie art.
481 kk) warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolnosci na okres proby: wobec A.S.na okres 3
(trzech) lat, a wobec D. W. zawiesil wykonanie orzeczonej wobec niego kary lacznej na okres proby 5 (pieciu) lat;

VI. na podstawie art. 4581 kk orzekl przepadek korzysci majatkowej osiagnietej z popelienia przestepstwa: wobec
D. W. w kwocie 200 zl, wobec A.S.w kwocie 500 zl, (pkt VII wyroku);

VII. na podstawie art. 3382 kk orzekl wobec oskarzonych D. W., A.S.kary grzywny w wymiarze 50 (pie¢dziesiat) stawek
dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwadzie$cia) zlotych,(pkt VIII wyroku);

VIII. zwolnil oskarzonych od uiszczenia kosztow sadowych poniesionych w sprawie, wydatki zaliczajac na rachunek
Skarbu Panhstwa, (pkt IX wyroku).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt obronca oskarzonego A.S., zaskarzajac wyrok w caloSci, zarzucajac:

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na tym,
ze Sad Rejonowy przyjal, iz oskarzony swoim zachowaniem wypelnil znamiona zarzucanego mu czynu zabronionego,
podczas gdy prawidlowa ocena zebranego w sprawie materiatu dowodowego wskazuje, ze oskarzony nie wypelnil
znamion strony podmiotowej, bowiem nie dzialal on umyslnie, nadto

- naruszenie prawa procesowego majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez
przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw przy ocenie dowodu z wyjasnien oskarzonego A.S., wyrazajgce sie w



wybidrezym i dowolnym dopasowaniu dowodéw na potwierdzenie przyjetej przez Sad wersji zdarzen, wbrew zasadom
prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, bez logicznego uzasadnienia przyjetej wersji
— tj. w zakresie w jakim Sad odmoéwil wiary jego wyjasnieniom, podczas gdy prawidlowa ocena tych wyjaénien w
konfrontacji z pozostalym materiatem dowodowym sprawy, a w szczegblnoéci z przeprowadzong w sprawie opinia
bieglego z zakresu klasycznych badann dokumentéw, przy uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci sprawy prowadzi
do wniosku, iz jego wyjadnienia zastugujg na walor wiarygodnoSci co do tego, iz nie mial §wiadomosci pochodzenia
samochodu marki V. (...) onr VIN (...)

a podnoszac wskazane zarzuty wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu czynu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl prokurator, zaskarzajac wyrok na niekorzy$¢ D. W. w czesci dotyczacej
orzeczenia o karze, zarzucajac:

1. obraze przepisOw prawa materialnego z art. 85 kk, wynikajaca z orzeczenia wobec D. W. na podstawie art. 3382 kk
kary grzywny, zamiast orzeczenia wobec oskarzonego lacznej kary grzywny, po uprzednim wymierzeniu na podstawie
art. 3382 kk jednostkowych kar grzywny za kazde przestepstwo przypisane oskarzonemu,

2. razaca niewspéhmierno$¢ wymierzonej D. W. kary pozbawienia wolno$ci, polegajaca na warunkowym zawieszeniu
jej wykonania na okres 5 lat proby, podczas gdy okolicznos$ci ustalone przez Sad Rejonowy w Walbrzychu nie dawaly
podstaw do zawieszenia orzeczonej wobec oskarzonego kary

a podnoszac wskazane zarzuty wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie wobec oskarzonego na podstawie art. 3382 kk za czyn opisany w punkcie
I czesci wstepnej wyroku kary grzywny w wymiarze 25 stawek dziennych grzywny przy przyjeciu wysokosci jednej
stawki w kwocie 20 zlotych, za czyn opisany w punkcie II cze$ci wstepnej wyroku kary grzywny w wymiarze 25 stawek
dziennych grzywny przy przyjeciu wysokos$ci jednej stawki w kwocie 20 zlotych oraz na podstawie art. 85 kk w zw. z
art. 86811 2 kk kary lgcznej grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych grzywny przy przyjeciu wysokoSci jednej stawki
w kwocie 20 zlotych;

2. zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary lgcznej 1 roku i 6 miesiecy bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania.

Sad okregowy zwazyt:

apelacja prokuratora okazala sie czeSciowo zasadna i skutkowala konieczno$cia zmiany wydanego w sprawie tej
rozstrzygniecia, natomiast apelacja obroncy oskarzonego A.S.nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Co do apelacji obroncy oskarzonego A.S.:

Kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia wydanego wobec oskarzonego A.S.nie potwierdzila zarzucanych w
apelacji uchybien.

Za chybiony uzna¢ nalezy zarzut naruszenia przepis6w prawa procesowego tj. art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk ktorego
skarzacy upatruje w przekroczeniu zasad swobodnej oceny dowoddw przy ocenie dowodu z wyjasnien A.S., a majacy
sie wyraza¢ w wybiorczym i dowolnym, jak stwierdza skarzacy, dopasowaniu dowod6éw na potwierdzenie przyjetej
przez sad wersji zdarzenia, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
bez logicznego uzasadnienia przyjetej wersji — tj. w zakresie w jakim sad odmoéwil wiary twierdzeniom oskarzonego,
jak rowniez taczgcy sie z nim zarzut bledu w ustaleniach faktycznych majacy polegaé na przyjeciu przez sad orzekajacy,
iz oskarzony swoim zachowaniem wypehil znamiona zarzucanego mu czynu zabronionego podczas gdy - zdaniem
skarzacego -prawidlowa ocena zebranego materialu dowodowego wskazuje, ze oskarzony nie wypekil znamion strony
przedmiotowej bowiem nie dzialal on umyslnie.



Rozpatrujac przedstawione we wniesionym $§rodku odwolawczym zarzuty zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz
przekonanie sgdu o wiarygodno$ci jednych dowoddéw oraz niewiarygodnoéci innych pozostaje pod ochrong przepisu
art. 7 kpk, jezeli jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoéci sprawy, stanowi
wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zar6wno na korzy$c jak i na niekorzy$é oskarzonego
oraz jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a ponadto zostalo wyczerpujaco oraz logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku. Skarzacy nie wykazal aby powyzsze wymogi nie zostaly przez sad rejonowy
w sprawie niniejszej spelnione. Wydajac rozstrzygniecie co do odpowiedzialnos$ci oskarzonego A.S.za czyn z art. 29181
kki 27081 kk i art. 272 kk w zw. z art. 1182 kk sad rejonowy zebrane w powyzszym zakresie dowody (w tym zlozone
przez oskarzonego w toku calego prowadzonego postepowania wyjasnienia) jak réwniez ujawnione na rozprawie
okolicznos$ci poddal rzeczowej i obiektywnej analizie oraz ocenil w spos6b swobodny a nie dowolny i na ich podstawie
poczynil trafne ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal sprawstwo i wine wymienionego oskarzonego odno$nie
przypisanego mu czynu. Analiza wywoddw zawartych w uzasadnieniu apelacji wskazuje, iz w istocie stanowi ona
polemike z dokonang oceng zgromadzonych we wskazanym zakresie dowodow jak rowniez poczynionymi ustaleniami,
autor apelacji przedstawit przy tym wlasne, subiektywne stanowisko w tej kwestii.

Zgromadzone w sprawie dowody odno$nie czynu zarzuconego oskarzonemu A. S.ocenione w spos6b swobodny, we
wzajemnym powigzaniu pozwalaja na sformulowanie wniosku, ze oskarzony mial §wiadomo$¢ tego, iz samochod
marki V. (...) zostal uzyskany z czynu zabronionego. Zwrdbci¢ w tym miejscu nalezy uwage, iz prosba o poérednictwo w
zarejestrowaniu pojazdu zostala skierowana do A. S.przez nieznang mu osobe, ktéra zadzwonita do wymienionego i
za powyzsze poSrednictwo w rejestracji samochodu zaoferowala okreslong kwote pieniedzy , co juz powinno wzbudzié
watpliwo$ci oraz stanowi¢ wyrazny sygnal, iz przedmiotowy samoch6d moze pochodzi¢ z nielegalnego zrédla. Nie
sposoéb przy tym nie zauwazyc¢, iz przed budynkiem starostwa powiatowego oskarzony A. S.spotkal swojego znajomego
J. K. (j. osobe ktora rzekomo miala by¢ wlascicielem pojazdu marki V. (...) i na ktérego dane osobowe oraz z jego
pelnomocnictwa oskarzony miat dokonac rejestracji tego pojazdu). Znamiennym pozostaje jednakze, iz to nie J. K.
dysponowal dokumentami wskazanego pojazdu oraz pozostalymi wymaganymi dokumentami lecz inna nieznana
oskarzonemu osoba, ktora jak wynika z wyjasnien oskarzonego A. S.posiadala wiedze zar6wno o wymogach jak
rowniez procedurach zwigzanych z rejestracja pojazdéw. Symptomatyczne jest przy tym takze i to, iz to wlasnie od
tego nieznajomego mezczyzny oskarzony A. S.uzyskal §rodki finansowe w lacznej kwocie 500 zt za posrednictwo
w dokonaniu rejestracji samochodu i to wlasnie z ta osoba wymieniony spotkal sie nastepnie ponownie pewien
czas pOzniej juz po zarejestrowaniu tego samochodu. W zaprezentowanych wywodach autor apelacji czyni uwagi, iz
juz poprzednio zdarzalo sie, ze oskarzony dokonywat rejestracji pojazdow w cudzym imieniu podnoszac przy tym
rowniez, iz co jednakze nie wigzalo sie z uyjemnymi dla wymienionego konsekwencjami. Zauwazy¢ jednakowoz w tym
miejscu nalezy, iz jak podal sam oskarzony w zlozonych w sprawie wyjasnieniach ,w przeszlo$ci ja rejestrowalem
samochod, na pewno dobrym znajomym. Nie pamietam dokladnie ale te osoby z jakiego$ powodu nie mogly by¢
osobiécie w starostwie bo byli w pracy i upowaznili mnie do rejestracji samochodu. Te osoby byly wlascicielami
samochodu. Nie zgodzilbym sie gdyby kto$ przyni6st mi upowaznienie od jakiej$ obcej osoby, zebym ja reprezentowat
przed urzedem” (k. 1741). Zwro6ci¢ nadto nalezy rowniez uwage na warto$¢ wskazanego samochodu ktéra wynosila
wtedy 24.000 euro i ktéra niewatpliwie mozna okresli¢ jako znaczng, w jaki zas sposéb rzekomy nabyweca, ktory jak
wynika z wyjaénien oskarzonego, rozwozil wegiel i ztom moégl zakupié¢ wskazany pojazd za powyzszg kwote. Nadmienié
dodatkowo réowniez nalezy, iz z wyjasnien A. S.wynika nadto, iz J. K. w tamtym czasie spozywal nadmierne ilo$ci
alkoholu i znajdowat sie w zlym stanie psychofizycznym, jak stwierdzil przy tym oskarzony ,ledwo stal na nogach,
trzast sie” (k. 1740). Podawane przez oskarzonego wytlumaczenie, iz sadzil, ze wlasciciel jakiej$ firmy transportowe;j
kredytuje J. K., wskazany samochdd trafnie zostalo uznane w zaistnialych realiach za mato prawdopodobne a wrecz
niedorzeczne. Nie sposéb przy tym nie zauwazy¢, a na co zasadnie zwrocil rowniez uwage sad rejonowy, iz w sytuacji
gdyby dokonujacym zakupu mialaby by¢ rzekomo firma transportowa to ten podmiot winien by¢ wskazany jako
wlasciciel pojazdu. Zaistniale w sprawie okoliczno$ci ocenione w konteksScie zasad logiki i doswiadczenia zyciowego
wskazuja, iz oskarzony A.S.w czasie zdarzenia mial §Swiadomo§¢ pochodzenia przedmiotowego pojazdu z przestepstwa.

Co do apelacji prokuratora.



W pelni zasadnym pozostaje wyrazone w apelacji stanowisko, iz sad rejonowy orzekajac na podstawie art. 33 § 2
kk o karze grzywny wobec oskarzonego D. W. naruszyl przepisy prawa materialnego. Zauwazy¢ nalezy, iz stosownie
do art. 3382 kk sad moze wymierzy¢ grzywne takze obok kary pozbawienia wolno$ci wymienionej w art. 32 pkt 3,
jezeli sprawca dopuscil sie czynu w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej lub korzy$¢ majatkowa osiagnat. Majac zas
na uwadze, iz wszystkie czyny jakie przypisane zostaly oskarzonemu D. W. w wydanym wyroku popelnione zostaly
przez oskarzonego w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej to celowym bylo wymierzenie na podstawie art. 3382 kk
oskarzonemu D. W. kary grzywny.

Trafnie podnosi skarzacy, iz sad orzekajacy winien byl orzec grzywne na podstawie przywolanego powyzej przepisu za
kazde z przypisanych temu oskarzonemu przestepstw a nastepnie orzec kare laczna grzywny. Wyrokujac i orzekajac
na podstawie art. 3382 kk wobec oskarzonego jedna kare grzywny sad rejonowy naruszyt wskazane w apelacji przepisy
prawa materialnego, dlatego zaskarzony wyrok podlegal zmianie w tym zakresie zgodnie z postulatem apelujacego.
Podstawg za$ orzeczenia kary lacznej grzywny pozostawal przepis art.8682 kk (w brzmieniu obowigzujacym do 30
czerwca 2015 roku — cho¢ do daty orzekania przez sad odwolawczy przepis ten nie podlegal zmianie), dlatego tez
orzeczenie o karze tacznej z punktu III dyspozycji nalezalo uzupelic w zakresie podstawy prawnej rozstrzygniecia.

Na uwzglednienie nie zaslugiwal natomiast podniesiony przez skarzacego w apelacji zarzut razacej niewspotmiernosci
wymierzonej oskarzonemu D. W. kary pozbawienia wolno$ci, ktorej skarzacy upatruje w zastosowaniu wobec
oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary.

W sprawie niniejszej podzieli¢ nalezy wyrazone przez sad rejonowy stanowisko, ze wobec oskarzonego D. W.
mozliwe jest sformulowanie pozytywnej prognozy i w zwigzku z powyzszym warunkowe zawieszenie wykonania
orzeczonej w zaskarzonym wyroku kary lacznej pozbawienia wolnoéci i to pomimo popelnienia przypisanych w
wyroku czynéw w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 6481 kk. Kwestionujac wydane w wskazanym zakresie
przez sad I instancji rozstrzygniecie skarzacy czyni uwagi, iz oskarzony D. W. byl karany sagdownie a ponadto juz
poprzednio dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa. Rozpatrujac powyzszy zarzut zauwazy¢ nalezy, iz istotnie
z informacji z Krajowego Rejestru Karnego wynika, ze oskarzony D. W. byl juz karany na kary pozbawienia wolnosci,
odnotowania jednakze wymaga, iz skazania do ktérych odwoluje sie skarzacy w ramach powyzszego zarzutu dotyczyly
odleglej przeszlosci, a jak zasadnie wskazal juz sad I instancji w pisemnych motywach wyroku jakkolwiek oskarzony
przypisanych mu w wyroku czyndéw dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa to jednakze przypisane w
sprawie niniejszej czyny popelnione zostaly przez oskarzonego na przelomie 2010 i 2011 roku a zatem kilka lat
temu, za$ ostatnie z wczesniejszych skazan oskarzonego mialo miejsce w 2005 roku. Nie bez znaczenia pozostaje
rowniez upltyw czasu od popelnienia przypisanych oskarzonemu przestepstw oraz brak informacji o innych nowych
skazaniach. Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz orzekanie bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci
wobec D. W. byloby niezasadne. Wymierzona w zaskarzonym wyroku wobec oskarzonego kara laczna 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania w zestawieniu z bezwzgledna grzywna
bedzie wystarczajaca dla osiagniecia celow kary, za$ odpowiednio dlugi 5 letni okres wyznaczonej proby pozwoli na
zweryfikowanie zalozonej wobec oskarzonego D. W. pozytywnej prognozy.

Na podstawie art. 29 ust.1i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o Adwokaturze (Dz. U. Nr 16 poz.124 z pdzn. zm.)
oraz § 17 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 22 pazdziernika 2015 roku (Dz. U z 2015r.
poz. 1801) zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. B. z Kancelarii Adwokackiej w W. 516,60 zlotych tytulem
kosztoéw nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu A.S.z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego, naleznych Skarbowi Panstwa, orzeczono na podstawie art. 62481
kpk zwalniajac oskarzonych od ponoszenia tych kosztow zaliczajac wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu
Panstwa.



