Sygn. akt IV Ka 272/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2017 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Polyniak

Protokolant: Marta Synowiec

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,

po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2016 roku, 18 listopada 2016 roku i 31 stycznia 2017 roku

sprawy W. S.

syna N.iW. zdomu A. (...) r. w B. z art. 193 kk, art. 278 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i pelnomocnika oskarzyciela positkowego W. M.
od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 12 stycznia 2016 r. sygnatura akt VI K 764/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1) uchyla rozstrzygniecia z punktu III dyspozycji, dotyczace kary tacznej pozbawienia wolnoéci, oparte na zasadzie art.
85kkiart. 86 § 1kk wzw. z art. 4 § 1 kk oraz zwigzany z nim punkt IV czesci dyspozytywnej, a dotyczacy warunkowego
zawieszenia wykonania kary lacznej,

2) uchyla rozstrzygniecie z punktu I czeSci dyspozytywnej,

3) oskarzonego W. S. uznaje za winnego popelnienia czynu z art. 193 kk opisanego w punkcie I cze$ci wstepnej wyroku
iza to na podstawie art. 193 kk wymierza oskarzonemu kare 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych grzywny, okreslajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 (trzydziestu) ztotych,

4) w punkcie VI dyspozycji kwote nalezng oskarzycielowi positkowemu W. M. od oskarzonego W. S. z tytutu zwrotu
kosztoéw ustanowienia pelnomocnika podwyzsza do 6725,75 zlotych;

I. wpozostalym zakresie tenze wyrok utrzymuje w mocy;

II. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet kary 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu W. S. okres
tymczasowego aresztowania w sprawie od 01.07.2012 roku do 10.08.2012 roku;

III. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. J. W. z Kancelarii Adwokackiej w K. 723,24 zlotych z tytulu zwrotu
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;



IV. zasadza od oskarzonego W. S. na rzecz oskarzyciela positkowego W. M. 2699,68 zlotych tytutem zwrotu kosztow
udzialu pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

V. zwalnia oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych zwiazanych z postepowaniem odwolawczym
wyniklym z jego apelacja oraz apelacja oskarzyciela positkowego i wydatkami zwigzanymi z tym postepowaniem
obcigza Skarb Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 272/16

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Klodzku oskarzyl W. S. o to, ze:

L. w okresie od maja 2011 roku do 16 czerwca 2011 roku w L., wojewddztwa (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu,
wbrew zadaniu W. M. przebywal i nie opuscil nalezacego do niego domu i ogrodzonej posesji, to jest o czyn z ar1.193 kk;

II. w okresie od maja 2011 roku do 16 czerwca 2011 roku w L., wojewodztwa (...), dzialajac w krotkich odstepach
czasu, z gory powzietym zamiarem, zabral w celu przywlaszczenia maszyny i urzadzenia rolnicze oraz meble, obrazy i
inne przedmioty wyposazenia mieszkania o lacznej wartosci 7.800 zlotych oraz dokonat uszkodzenia mienia na kwote
36.500 zlotych poprzez dokonanie rozbiorki pomieszczen gospodarczych na w/w posesji, czym spowodowal straty o
lacznej warto$ci 44.300 zlotych na szkode W. M., to jest o czyn z art. 27881 kk i art. 28881 kk w zw. z art. 12 kk i
art. 1182 kk.

Wyrokiem z dnia 12 stycznia 2016r. Sad Rejonowy w Klodzku, w sprawie o sygn. akt VI K 764/14, uznal W. S. za
winnego tego, ze:

I. w okresie od 21 kwietnia 2011 roku do 16 czerwca 2011 roku w L., woj. (...) dzialajac w krétkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew zadaniu W. M. przebywal i nie opuscil domu w/w tj. czynu z art.
193 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 193 kk w zw. z art. 4§ 1 kk wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

II. w okresie od 21 kwietnia 2011 roku do 16 czerwca 2011 roku w L., woj. (...) dzialajac w kroétkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru zabral w celu przywlaszczenia maszyny i urzadzenia rolnicze oraz meble,
obrazy i inne przedmioty wyposazenia mieszkania na kwote nie niniejsza niz 7.800 zlotych oraz dokonal uszkodzenia
mienia na kwote nie mniejsza niz 36.500 zlotych poprzez dokonanie rozbiérki pomieszczen gospodarczych na poses;ji
nalezacej do W. M. czym spowodowal straty o lacznej warto$ci nie mniejszej niz 44.300 zlotych na szkode w/w, tj.
czynu z art. 27881 kk i art. 28881 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk w zw. z
art. 11 83 kk w zw. z art. 481 kk wymierzyl mu kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk w zw. z art. 481 kk za zbiegajace sie przestepstwa wymierzyt oskarzonemu
kare laczna 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci

IV. na podstawie art. 6981 kk i art. 7081 pkt 1 kk w zw. z art. 481 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo oskarzonemu zawiesil tytulem préby na okres 3 (trzech) lat;

V. na podstawie art. 415 kpk orzekl od oskarzonego obowiazek naprawienia szkody przez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego W. M. kwoty 44.300 zlotych;

VI.zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego W. M. kwote 4.615,33 zlote tytulem poniesionych przez
niego kosztéw zastepstwa procesowego;

VII. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. W. kwote 928,88 zlotych tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;



VIII. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w czeSci i zwalnia go od ponoszenia oplaty w
sprawie.

Z rozstrzygnieciem tym nie pogodzil sie oskarzony, ktory, za poSrednictwem swego obroncy, zaskarzyl wyrok na swoja
korzy$¢, zarzucajac na podstawie art. 438 pkt 3 kpk blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$c orzeczenia
a polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony dopuscit sie popelnienia zarzucanych mu czynéw w sytuacji, gdy prawidlowa
ocena materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, a w szczegblnosci wyjasnienia oskarzonego oraz czeSciowo
zeznania Swiadkow M. G., M.G. (1), L. R. oraz J. O. prowadza do wniosku, iz oskarzony zrzucanego mu czynu nie
popeknit.

Na podstawie przepisow art. 42781 oraz art.43782 kpk skarzacy wniést o zmiane wyroku I instancji poprzez
uniewinnienie oskarzonego.

Takze oskarzyciel positkowy nie pogodzil sie z wyrokiem i za posrednictwem pelnomocnika zaskarzyl orzeczenie w
czesci co do:

a) pkt I - w czeSci dotyczgcej wymiaru kary na niekorzysé oskarzonego;
b) pkt IT - w czeSci dotyczacej wymiaru kary na niekorzy$¢ oskarzonego;
c) pkt III - w caloéci;

d) pkt IV - w caloéci;

e) pkt VI - w czeéci co do brakujacej kwoty 4.596,78 zl.

II. Stosownie do art. 427 § 11 21 art. 438 pkt 4 KPK, w zakresie zaskarzonej czeéci pkt I i IT wyroku oraz calo$ci pkt
III i pkt IV, skarzonemu wyrokowi zarzucam:

1. razaca lagodnoé¢ orzeczonej w pkt I kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci za dopuszczenie sie czynu stypizowanego
w art. 193 KK;

2.razgca niewspdolmiernosé wymierzonej oskarzonemu w pkt IT kary 8 miesiecy pozbawienia wolnosci za dopuszczenie
sie czynu z art. 278 § 1 KK i art. 288 § 1 KK w zw. z art. 12 KK 11 § 2 KK w stosunku do stopnia spolecznej szkodliwosci
oraz winy, wynikajaca z orzeczenia zbyt niskiej kary, co powoduje, Ze nie spelnia ona swej funkcji w zakresie prewencji
ogolnej i szczegbdlnej oraz nie zaspokaja spolecznego poczucia sprawiedliwosci;

3. razaca lagodnos¢ orzeczonej w pkt ITI kary lacznej 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

4. razaca tagodnos$¢ kary wymierzonej w pkt IV polegajacej na warunkowym zawieszeniu kary pozbawienia wolnoéci
na okres proby lat 3, podczas gdy warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci nie jest wystarczajace
dla osiagniecia celow kary, w szczego6lnoéci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa, natomiast wymowa i znaczenie
ustalonych przez sad okolicznoéci nie zostata doceniona, co ostatecznie doprowadzito do orzeczenia warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci przez oskarzonego, ktoére nie odpowiada celom kary i nie
uwzglednia ustawowych dyrektyw wymiaru kary.

III. Stosownie do art. 427 § 11 2 KPK i art. 460 KPK w zw. z art. 438 pkt 2 KPK, w zakresie zaskarzonej czeSci
pkt VI wyroku, skarzonemu wyrokowi zarzucam naruszenie art. 627 KPK poprzez nieprawidlowe rozstrzygniecie w
przedmiocie kosztéw zasadzonych na rzecz Pokrzywdzonego tytulem poniesionych przez niego kosztéw procesu i
nieuwzglednienie kosztéw procesu za postepowanie toczace sie pod sygn. akt IV 764/14.

IV. Stosownie do art. 427 1 i 2 KPK w zw. z art. 438 pkt 1 KPK, w zakresie zaskarzonej caloéci pkt IV wyroku,
zaskarzonemu wyrokowi zarzucam obraze prawa materialnego, tj. art. 69 KK poprzez jego niewlasciwe zastosowanie



polegajace na warunkowym zawieszeniu wykonania kary lacznej 10 miesiecy pozbawienia wolnosSci, podczas gdy
warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci nie jest wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawy
celow kary, a w szczegolno$ci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.

Majac na uwadze powyzsze, stosownie do art. 427 § 11 art. 437 § 2 KPK apelujacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w czedci poprzez odmienne orzeczenie co do istoty sprawy poprzez wymierzenie
oskarzonemu wspolmiernej kary w stosunku do popelionych przez niego czynéw, a to kare laczng wynoszaca 3
lata bezwzglednego pozbawienia wolno$ci oraz zasadzenie brakujacej kwoty kosztow w kwocie 4.596,78 zt na rzecz
Pokrzywdzonego badz ewentualnie, uchylenie skarzonego wyroku w czeéci i przekazanie sprawy w uchylonej czesci
do ponownego rozpoznania oraz zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego wg norm przepisanych lub w razie
sporzadzenia wykazu kosztow, zgodnie z tym wykazem kosztow.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Jedynie apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego czeSciowo zaslugiwala na uwzglednienie, a to w tym
zakresie, w jakim skarzacy zakwestionowal zastosowanie wobec W. S. §rodka probacji, jak tez czeSciowo odno$nie
zarzutu nieuwzglednienia zwrotu wszystkich naleznych W. M. od oskarzonego kosztow, ktére ponidst w sprawie w
zwigzku z udzialem jego pelnomocnika w postepowaniu sagdowym, z uwzglednieniem tego, ze pierwszy wyrok zostal
uchylony, a postepowanie bylo prowadzone dwukrotnie. Niemniej zestawienie kosztéw nie moglo by¢ uznane za
prawidlowe, poniewaz kwota 2400 z} (pkt VII zestawienia — k. 1155v) odwoluje sie do §6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, ktore dotyczy stawek
minimalnych w sprawach cywilnych, ze stosunku pracy i ubezpieczenia spolecznego. Postepowanie, w ktéorym W. M.
ustanowil pelnomocnika i ktérego dotyczy wniosek, byto postepowaniem karnym, w takim za$ przypadku wysokosé
oplaty reguluja przepisy rozdzialu 3a tego Rozporzadzenia(tj. §12a ust. 2 i 7 oraz §12d).

Z tego tez wzgledu zadanie zasadzenie od W. S. oplaty zastepstwa procesowego wedlug zasad obowigzujacych
w postepowaniu cywilnym nie moglo by¢ uwzglednione i konieczne bylo skorygowanie kwoty zadanej wedlug
zestawienia. Blednie takze wyliczona zostala kwota wydatkéw pelnomocnika, ktére poniost w zwigzku z dojazdem na
rozprawe, poniewaz 312 km pomnozone przez kwote 0,8358 to 260,77 zt. Skoro bylo 10 rozpraw i dojazdéw, to lacznie
pelnomocnik mégt wnioskowaé o 2607,70 z1, a nie 0 2674,56 z} (pkt II zestawienia).

Do pozostalych zarzutéw apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego, ktére dotycza wysokosci kar
jednostkowych i kary lacznej oraz warunkowego zawieszenia wykonania tej kary, sad odwolawczy odnosi¢ sie bedzie
sukcesywnie, po wskazaniu przyczyn, dla ktérych z jednej strony nie uwzgledniona zostala apelacja obroncy, z drugiej
za$ strony konieczne bylo dokonanie zmian zaréwno w opisie jednego czynu przypisanego, jak i wymiaru kary, ktora
mozna bylo wymierzy¢, co z kolei rzutowalo na konieczno$é¢ uchylenia rozstrzygniecia w przedmiocie kary laczne;.

I tak w pierwszej kolejnoéci zauwazy¢ nalezy, ze apelacja obroncy jest bardzo lakoniczna i w istocie stanowi ona
polemike — oparta wylacznie na wyjasnianiach oskarzonego, ktore skarzacy uznal za wiarygodne — z argumentami
sadu meriti oraz pozostalym materialem dowodowym, ktéry uwzglednil sad, dokonujgc rekonstrukeji wydarzen i
oceny prawnokarnego zachowania W. S..

W zadnym razie nie mozna zgodzi¢ sie z przedstawiona w uzasadnieniu apelacji ocena dzialani oskarzonego,
polegajacych na rozbiorce czesci zabudowan, wywiezienia maszyn rolniczych i wyposazenia wnetrz, jak tez przyczyn,
dla ktérych nie opuécil — mimo zadania W. M. — nieruchomo$ci, pomimo otrzymania calej umoéwione ceny.

Argumenty obroncy nie maja zadnego racjonalnego oparcia w pozostalym ujawnionym materiale dowodowym, w tym
dzialaniach, ktére podejmowat oskarzony, a ktére obrazowali wynajeci przez niego do prac rozbiérkowych ludzie, jak
tez interweniujacy funkcjonariusze, ktérych §wiadomie wprowadzal w blad co do tego, ze pomiedzy nim a W. M. po
21.04.2011r. pozostaly jeszcze jakie$ niewyja$nione i nieuregulowane kwestie, ktére uzasadnialyby jego dalszy pobyt



i kontynuowanie prac rozbiérkowych, a nastepnie zadysponowanie mieniem, ktore znajdowalo sie na terenie posesji,
jak wlasnym.

W tym zakresie ustalenia sadu a quo sa oczywiScie prawidlowe i stanowia wynik wnikliwej, wszechstronnej i zgodnej z
zasadami wiedzy, logiki i do§wiadczenia oceny poszczegdlnych dowodow. Powielanie tej jedynie stusznej argumentacji
byloby zatem zbedne. Wystarczajacym jest odeslanie do pisemnych motywéw wyroku (k. 1172 — 1174)

Juz rozpoznajac uprzednio apelacje osobista oskarzonego W. S., jak tez pelnomocnika oskarzyciela positkowego, tut.
sad odwolawczy odnosit sie do poszczegbdlnych dowodow, ktore zostaly przeprowadzone, wskazujac, ze - wobec ich
jednoznacznej wymowy - ich ocena, ktéra doprowadzila do zawezenia opisu przestepczej dzialalnoSci oskarzonego,
nie mogla by¢ zaaprobowana (vide uzasadnienie wyroku w sprawie IV Ka 726/14, k. 1000 — 1000v i 1001 - 1002).

Sad odwolawczy podziela stanowisko sadu orzekajacego oraz argumenty, ktére przedstawil na poparcie wniosku,
iz W. S. w wykonaniu z gory powzietego zamiaru zabral w celu przywlaszczenia maszyny rolnicze, meble, obrazy
i przedmioty wyposazenie domowego, ktorych odkupienie najpierw proponowal W. M., a ktére ten wymieniat w
wykazie (k. 82 i 148), a sa one czeéciowo widoczne zdjeciach znajdujacych w aktach sprawy (np. k.211 — 213). O
maszynach rolniczych, ktore byly na terenie posesji i zostaly pociete i sprzedane zeznawal m.in. M.G. (1)(k. 303, 833
i1143v), a nie spos6b uznaé, ze bezpodstawnie pomoéwil on oskarzonego. Ustalenie przez sad meriti, iz warto$¢ tych
rzeczy nie byla mniejsza niz 7.800 zlotych, przy jednoczesnej niemozno$ci dokladniejszego okreslenia ich wartosci,
jawi sie jako wywazone i odzwierciedlajace rzeczywista strate, ktéra w wyniku dzialan W. S. poniést W. M..

Pokrzywdzony okreslil takze warto$¢ materialow porozbidérkowych, ktore wywiozl z jego posesji oskarzony. Poniewaz
juzuprzednio sad orzekajacy w sprawie mial problemy z ustaleniem ilo$ci i wartoéci tak pozyskanych materialow, sad
odwolawczy, uchylajac uprzednie rozstrzygniecie, nakazal uzupelienie postepowanie dowodowego w tym zakresie.
Niestety i tym razem sad a quo poprzestal jedynie na przestuchaniu pokrzywdzonego, ktéry samodzielnie wyliczyl
te warto$¢, cho¢ niewatpliwie wymagalo to wiedzy specjalistycznej, co obligowalo do przeprowadzenia dowodu z
opinii bieglego. Budynki byly bowiem stare, a materialy z ktérych je wzniesiono, zniszczone i wyeksploatowane,
co nie pozostawalo bez wplywy na warto$¢. Nadto, z uwagi na to, ze oskarzony w wiekszosci zadysponowal nimi,
ich ilo§¢ mozna bylo oszacowac jedynie na podstawie zdje¢ i wyliczen szacunkowych. Poprzestanie na wyliczeniach
samego pokrzywdzonego, w sytuacji, kiedy wskazywana kwota to nie mniej niz 36.500 zlotych, nie moze by¢ uznane
za wykonanie zalecenia sagdu odwolawczego.

W tym tez zakresie sad ad quem, z uwagi na ekonomike procesowg, postanowil uzupehic postepowanie dowodowe i
zaniechanie sadu I instancji konwalidowa¢, dopuszczajac dowdd z opinii bieglego z zakresu budownictwa ogo6lnego,
kosztorysowania robo6t budowlanych i wyceny nieruchomo$ci.

Biegly R. M., po dokonaniu ogledzin na terenie nieruchomosci, wyliczyl ilo§¢ materialéw niezbednych do odtworzenia
rozebranych obiektéw, a tym samym ustalil ilo§¢ poszczegdlnych materialow, ktore w ten sposdb oskarzony
pozyskal i zadysponowat nimi jak wlaSciciel. Sposéb dokonania wyceny i wyliczen, w ocenie sadu odwolawczego byl
prawidlowy (poréwnanie przyjetych przez biegltego zalozen co do ilo$ci, zuzycia i wartoéci poszczegdlnych elementow
konstrukeyjnych obiektow), co pozwolilo uznaé, ze warto$¢ ta, to 36.452 zl, do czego nalezalo doliczy¢ takze wartosé
drewna opalowego lisciastego i bukowego (lacznie 4.900z1). W efekcie uzna¢ nalezy, ze sad meriti, opierajac sie na
wyliczeniach samego pokrzywdzonego, przyjat warto$¢ nizsza anizeli rzeczywista szkoda.

Jednakze nie mozna pomingc¢ tego, ze wyrok w tej czesci zaskarzony zostal jedynie na korzysé W. S.. Skoro tak,
niemozliwa byla zmiana opisu czynu przypisanego na jego niekorzy$¢ poprzez okreslenie warto$ci mienia, ktore
przywlaszczyt z rozbiérki poprzez wskazanie kwoty wyzszej anizeli przyjeta przez sad I instancji.

Z tego tez wzgledu w tym zakresie wyrok utrzymany zostal w mocy.

Za chybiony uznal sad odwolawczy zarzut pelnomocnika oskarzyciela positkowego, ktéry wskazywal, ze kara 8
miesiecy pozbawienia wolno$ci nie spelnia kryteriow sprawiedliwej odplaty z uwagi na stopienn winy oskarzonego



oraz spolecznej szkodliwosci jego czynu. W ocenie sadu odwolawczego okolicznoSci, ktére mial na wzgledzie sad
orzekajacy, realizuja wymogi prewencji indywidualnej i generalnej. Wniosek o wymierzenie kary surowszej, tak,
by w efekcie wymierzona zostala kara lgczna 3 lat bezwzglednego pozbawiania wolnos$ci, co w realiach niniejszej
sprawy wigzaloby sie z konieczno$cia wymierzenia kary 3 lat pozbawienia wolnosci, jako kary jednostkowej, nie ma
racjonalnego uzasadnienia i stanowiloby kare razaco niewspotmierng w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Taki stan sprawy wynika stad, ze wbrew bowiem wnioskom i argumentom na ich poparcie ze strony pelnomocnika
oskarzyciela positkowego, wymierzenie w ogodle kary pozbawienia wolnos$ci za czyn z art. 193 k.k. w tym przypadku
bylo niedopuszczalne.

W pierwszej kolejnoéci przeanalizowaé nalezy nie tylko poprawno$c¢ ustalen sadu meriti w odniesieniu do materiatu
dowodowego, ktorym tenze sad dysponowal, ale takze odnie$¢ sie nalezy do zarzutu sformulowanego w akcie
oskarzenia, a w dalszej kolejnoSci do tresci pierwszego wyroku, i przede wszystkim kierunku i zakresu zaskarzenia tego
wyroku. Jest to niezbedne z uwagi na zakaz reformationis in peius, ktéry winien byt mie¢ na uwadze sad orzekajacy
przy powtérnym rozpoznaniu sprawy.

Nie ulega watpliwosci to, ze W. S. od 02.03.2011r. przestal by¢ wspdlwlascicielem nieruchomosci potozonej w (...),
a W. M. wywigzal sie ze swego zobowiazania, tj. wyplacil mu calg kwote nalezng tytulem splaty po zniesieniu
wspotwlasnosei nieruchomosei (k. 123 — 124). Pismem z dnia 29.03.2011r. oskarzony wezwany zostat do wydania
nieruchomosci w dniu 20.04.2011r. (k. 11), za§ w dniu 27.04.2011r. wobec nieopuszczenia nieruchomosci przez W.
S. pokrzywdzony uzyskat klauzule wykonalno$ci (k. 9), co uprawnialo go do wszczecia postepowania egzekucyjnego.
Oskarzony nie mial juz zadnych rozliczen z W. M. ani tez nie miat prawa dysponowa¢ nieruchomoscia i zwigzanymi
z nig budynkami, jak tez przedmiotami wyposazenia, ktorych wlascicielem nigdy sie nie stal ( to pokrzywdzony byl
spadkobiercg polowy nieruchomo$ci i przedmiotéw osobistych zmarlej, w tym m.in. wyposazenia domu).

Tym samym osoba jedynie uprawniona do dysponowania nieruchomoscia i przebywania na jej terenie po 20.04.2011r.
byl W. M.. Mimo tego W. S. nie tylko nie opuscil i nie wydal pokrzywdzonemu nieruchomosci, ale nadal zachowywal
sie tak, jakby byt jej co najmniej wspotwlascicielem, o czym przekonywat nie tylko najetych do prac rozbiorkowych
ludzi, ale i funkcjonariuszy policji w czasie interwencji, ktore inicjowal W. M., usitujgc w ten sposéb zapobiec dalszej
dewastacji swego mienia.

Nie ulega watpliwosci, ze takie zachowanie oskarzonego realizowalo ustawowe znamiona przestepstwa z art. 193 k.k.
polegajacego na tym, ze od maja 2011r. do 16 czerwca 2011r. przebywat i nie opuscil — wbhrew zadaniu pokrzywdzonego
—posesjiw (...).

W ocenie sagdu odwolawczego skoro ustalenia sadu I instancji nie ulegly zmianie (caly czas dotycza tego samego
zdarzenia historycznego), a jedynie obecnie prawidlowo okreslone zostaly ustawowe znamiona opisujace zachowanie
sie oskarzonego (uprzednio sad a quo takze ustalil, ze oskarzony ,przebywal” w L. — k. 893, cho¢ nastepnie okreslil
ten stan jako ,wdarcie sie”), to powrét do pierwotnego opisu czynu byl mozliwy i nie stanowil naruszenia zasady
wynikajacej z zakazu reformationis in peius.

Pierwotnie sformulowany zarzut w akcie oskarzenia byl zatem prawidlowy, je$li uwzgledni sie wymowe dowodow,
ktdére w sprawie zgromadzono. Niemniej Sad Rejonowy w Klodzku, procedujac ponownie, cho¢ prawidlowo uznal, ze
oskarzony przebywal na terenie posesji, ktérej wbrew zadaniu pokrzywdzonego nie opusécil, to jednakze przyjecie art.
12 k.k. bylo niezasadne. ,,Przebywanie” to pewien stan trwaly, rozciagniety w czasie (podobnie jak np. posiadanie),
nie ma zatem konieczno$ci odwolywania sie do art. 12 k.k. Korekty wymagal takze przyjety czasokres. Akt oskarzenia
zarzucal W. S., ze przebywal na terenie posesji od maja 2011r. do 16.06.2011r., w pierwszym wyroku poczatkowa
data to 28 kwietnia 2011r., przyjecie zatem jako pierwszego dnia zachowania realizujacego znamiona wystepku z art.
193 k.k. 21.04.2011r. bylo dzialaniem wykraczajacym poza ramy dozwolone przez art. 443 k.p.k. Nadto wymierzona
wowczas zostal oskarzonemu kara grzywny w wysokos$ci 80 stawek dziennych po 30 zlotych kazda (pkt I dyspozycji
wyrok z dnia 6.05.2014r., IT K 1273/11, k. 883-884), co réwniez winien byt mieé¢ na uwadze sad orzekajacy.



Rozstrzygniecie to zaskarzone zostalo jedynie na korzy$¢ przez samego W. S. (k.942), bowiem prokurator oraz
oskarzyciel positkowy w tej czedci wyroku nie kwestionowali (k. 936 i 944 — 945). Tym samy przy ponownym
rozpoznaniu sprawy zastosowanie musial mie¢ wlasnie art. 443k.p.k., ktéry wprost stanowi, ze w razie przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania wolno w dalszym postepowaniu wydaé orzeczenia surowszy niz uchylone tylko
wtedy, gdy orzeczenie to bylo zaskarzone na niekorzy$é oskarzonego.

W takim za$ przypadku, nie mogl sad orzekajacy ani rozszerzy¢ czasokresu, ani tym bardziej orzec kary surowszej
anizeli kara orzeczona pierwszym wyrokiem. Niewatpliwie surowsza jest za$ kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W tym miejscu odnie$¢ sie nalezy do apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego, ktéry podniost zarzut razacej
niewspolmiernosci kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, tj. uznal ja za razaco tagodna. W sytuacji, kiedy uprzednio
wymierzonej kary grzywny nie kwestionowal i nie zaskarzyt wyroku w tej czeéci, obecnie sformulowane zadanie
zaostrzenia kary jest niedopuszczalne. A obowiazkiem sadu ad quem (z urzedu) jest skorygowanie rozstrzygniecia na
korzy$¢ W. S..

Konsekwencja tej zmiany jest konieczno$¢ uchylenia pkt III dyspozycji zaskarzonego wyroku, w ktérym wymierzona
zostala kara laczna pozbawienia wolnoéci i zwigzanego z nim rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu wykonania
tej kary na okres 3 lat proby (pkt IV).

Nadto skoro wymierzono kary jednostkowe, ktore nie podlegaja laczeniu (art. 85 k.k.), to niemozliwe byto wymierzenie
nowej kary lacznej. Tym samym oddzielnie wykonywana bedzie kara grzywny i kara pozbawienia wolnoéci, na
poczet ktorej zaliczyl sad odwolawczy okres tymczasowego aresztowania w sprawie II K 1273/11, co znajduje swoje
uzasadnienie w dyspozycji art. 6381 k.k.

W tym miejscu odnie$é¢ sie nalezy do wniosku pelnomocnika oskarzyciela positkowego o uchylenie orzeczenia o
warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci.

W ocenie sadu odwolawczego wniosek ten jest uzasadniony. Ujawniony sposob dzialania W. S., ktéry do samego
kofica, tj. momentu zatrzymania, podejmowal dzialania na szkode pokrzywdzonego, Swiadomie wprowadzat w blad
nie tylko osoby, ktorym zlecil rozbiorke nie swoich budynkéow i wywoz cudzych rzeczy, ale i Policje, ktorg wzywal W.
M., jednoznacznie $wiadczy o tym, ze jest on osoba wysoce zdemoralizowang, ktéra nie ma zadnych zahamowan w
dazeniu do osiagniecia zaplanowanych celow.

Przyjecie pozytywnej prognozy na przyszlo$c przy takim nastawieniu oskarzonego do powszechnie obowigzujacych
zasad porzadku prawnego, jawi sie jako nieuprawnione. Racje ma tu apelujacy pelnomocnik (cho¢ zwréci¢ uwage
nalezy na to, ze doszlo juz do zatarcia uprzednio skazania W. S., i nie mozna odwolywac sie do jego uprzedniej
karalnosci jako argumentu uzasadniajgcego koniecznoéc¢ zaostrzenia jego odpowiedzialno$ci), wskazujac wlasnie na
postawe prezentowang zaréwno w dacie czyndw, jak i w toku calego procesu.

Stusznie przy tym zasadzil sad meriti od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego zaplate kwoty stanowigcej
rownowarto$¢ mienia, ktérym zadysponowal z pokrzywdzeniem osoby uprawnione;j.

Poniewaz oskarzyciel posilkowy takze w toku postepowania odwolawczego korzystal z pomocy pelnomocnika z
wyboru, co wigzalo sie z konieczno$cia poniesienia przez niego kosztow z tym zwigzanych, sad odwolawczy zasadzil
od oskarzonego na rzecz W. M. 2699.68 zl (ro6znica pomiedzy wnioskiem a zasadzona kwota wynika z bledu
rachunkowego pelnomocnika — k. 1328). Zadanie zasadzenia podwojnej wysokoéci oplaty w realiach niniejszej sprawy
znajduje uzasadnienie, tym bardziej, ze rozprawa trwala dluzej niz jeden dzien. Takze wniosek o zwrot kosztow
dojazdu pelnomocnika do siedziby sadu jest zasadny, a wyliczona kwota prawidlowa.

Poniewaz oskarzony w toku postepowania odwolawczego korzystal z pomocy obronicy z urzedu, Sad odwotawczy
zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy stosowana oplate, ktorej wysokosé okreslona zostala zgodne z
regulacjami Rozporzadzenia Ministra sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa



kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (817 ust. 2 pkt 4 i §4 ust. 1 tego
rozporzadzenia) z uwzglednieniem tego, ze rozprawa trwala dluzej niz jeden dzien.

Zuwagi na wynik postepowania odwolawczego, sytuacje materialng i majatkowa oskarzonego, Sad odwolawczy, majac
na uwadze brzmienie art. 63681 k.p.k. i art. 62481 k.p.k. zwolnil W. S. od obowigzku poniesienia kosztéw sagdowych
zwiazanych z apelacja jego obroncy, jak tez apelacja oskarzyciela positkowego, ktéra co do istoty zostala uwzgledniona
(wymierzona zostala kara bezwzgledna pozbawienia wolnoéci), a wydatkami w sprawie obciazyt Skarb Panstwa.



