Sygn. akt IV Ka 336/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2016 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Waldemar Majka (spr.)
Sedziowie: SSO Elzbieta Marcinkowska SSO Ewa Rusin
Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 15 czerwca 2016 r.

sprawy K. J.

syna T.1iH. zdomu L. (...) roku w W. z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 22 lutego 2016 r. sygnatura akt II K 886/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sgdowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym, zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 336/16

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Walbrzychu wniost akt oskarzenia przeciwko K. J. oskarzajac go o to, ze w dniu 13 lipca 2010
r w W. woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z nieustalona osoba, w celu osiaggniecia korzysci majatkowej,
po uprzednim wprowadzeniu w btad operatora telefonii komérkowej (...)sp. z 0.0. w W. co do zamiaru wywigzania
sie z warunkow zawartych umoéw o §wiadczenie ushug telekomunikacyjnych nr (...) i nr (...) doprowadzil go do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci aparatu telefonicznego marki N. (...) C. z karta SIM oraz aparatu
telefonicznego marki S. (...) z kartg SIM oraz ustug telekomunikacyjnych w lacznej kwocie 2067,08 zi

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

Wyrokiem z dnia 22 lutego 2016 roku (sygnatura akt II K 886/15) Sad Rejonowy w Walbrzychu oskarzonego K. J.
uznat za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt IV czeéci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 28681 kk i za to
na podstawie powolanego przepisu wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art.



69 § 1kki art. 70 § 1 pkt 1 kk (wg stanu prawnego na dzien przed 1 lipca 2015r. na podstawie art. 481 kk) warunkowo
zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego K. J. kary pozbawienia wolnoéci na okres proby 2 (dwoch) lat. Na
podstawie art. 72 § 2 kk zobowiazal skazanego K. J. do naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 2067,08 zl na rzecz
pokrzywdzonego (...) sp. z 0.0. w W. w terminie roku i 6 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku.

Zwolnil oskarzonego od uiszczenia kosztow sadowych poniesionych w sprawie, wydatki zaliczajac na rachunek Skarbu
Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego K. J., zaskarzajac wyrok w calo$ci, zarzucajac:

1) naruszenie przepisu prawa procesowego, tj. art. 5 kpk poprzez jego niezastosowanie w przypadku gdy w sprawie
zachodzily nie dajace sie usunaé watpliwosci, ktére sad w konsekwencji rozstrzygnal na niekorzys$c oskarzonego;

2) naruszenie przepiséw postepowania majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, tj. art. 7 kpk w zw. z
art. 410 kpk poprzez zastosowanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodéw zgromadzonych w sprawie, a przez to
przyjecie jako istotnych tylko czeSci dowodéw zebranych w trakcie postepowania,

a podnoszac wskazane zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji.

Sad okregowy zwazyt:
apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.
Kontrola instancyjna zaskarzonego wyroku nie potwierdzila zaistnienia zarzucanych w apelacji uchybien.

Za chybiony uzna¢ nalezy zarzut obrazy przepisow postepowania a mianowicie art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk majacy
polegaé na zastosowaniu — zdaniem autora apelacji — dowolnej a nie swobodnej oceny dowodéw zgromadzonych w
sprawie, a przez to przyjecie jako istotnych tylko cze$ci dowoddéw zebranych w trakcie postepowania. Sad rejonowy,
wbrew odmiennym zapatrywaniom skarzacego, w sposob rzetelny rozwazyt wszystkie dowody zgromadzone w sprawie
w zakresie zarzucanego oskarzonemu K. J. czynu z art. 286 §1 kk i na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne oraz wykazatl wine i sprawstwo oskarzonego. Przeprowadzona w powyzszym zakresie przez sad orzekajacy
ocena materialu dowodowego, a dokonana w sposob swobodny — nie za§ dowolny — z uwzglednieniem regul
okre$lonych w art. 7 kpk jest wnikliwa, obiektywna, zgodna z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego a takze nie wykazuje bledéw natury faktycznej czy tez logicznej. Zaznaczyé przy tym
nalezy, iz w sprawie niniejszej nie ujawniono aby wyrokujac sad I instancji opart ustalenia faktyczne jedynie na czeéci
zgromadzonych w powyzszym zakresie dowodéw.

Orzekajac w niniejszej sprawie sad rejonowy mial na uwadze caloksztalt zgromadzonego materialu dowodowego
odnoénie zarzucanego oskarzonemu czynu, dokonanie za$§ oceny dowodéw nie stanowi naruszenia art. 410 kpk.
Odnoszac sie do powyzszego zarzutu nie mozna za zasadng uzna¢ wyrazong w uzasadnieniu wniesionego Srodka
odwolawczego argumentacje w ktorej skarzacy wyraza poglad, iz w czasie zaistnialego zdarzenia podpisujac umowy
K. J. nie zdawal sobie sprawy, zZe staje sie strong umowy o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, czyniac przy tym
nadto sugestie, iz wymieniony uprzednio zakupujac starter w salonie firmowym O. za 5 z}, wnioskowal, iz podpisywana
umowa bedzie rodzila takie same skutki prawne. Zlozone przez K. J. wyjaénienia zostaly poddane swobodnej
oraz obiektywnej ocenie. Rozpatrujac apelacje obroncy zwréci¢é w tym miejscu nalezy uwage, iz przedmiotowe
dzialania podjete zostaly przez oskarzonego po rozmowie z nieznang mu osoba i wyrazeniu zgody na przedstawiona
przez wskazang osobe propozycje. Nadmieni¢ przy tym nalezy, iz osoba ta zaoferowala wowczas oskarzonemu
okreslong kwote pieniedzy. Dostrzezenia ponadto wymaga, iz oskarzony w salonie sieci P. przekazal pracownikowi
tego salonu zakupiony starter jak rowniez okazal swo6j dowdd osobisty a nastepnie podpisal dwie umowy o
Swiadczenie ushlug telekomunikacyjnych w ktérych to umowach oskarzony K. J. wymieniony zostal jako abonent ustug



telekomunikacyjnych. Znamiennym przy tym takze pozostaje, iz oskarzony w zwigzku z zawarciem wskazanych umoéow
otrzymal dwa telefony komoérkowe. Jak wskazat zas w zlozonych wyjasnieniach K. J. ,podszed} jakis chlopak i zapytat
czy nie chcemy zarobi¢ pieniedzy. Ja sie zgodzitem. Powiedzial, ze trzeba kupié w sieci O. starter do telefonu za 5zt i z
tym starterem p6j$¢ do salonu P. zarejestrowac te karte i za to dostaniemy 200 zl.” Wskazujac nadto, iz osoba, ktéra
wowcezas we wskazanym salonie P. okazala umowy do podpisu podala mu dwa telefony oryginalnie zapakowane, a
takze stwierdzajac przy tym rownoczeénie ,,ja za nie placilem a potem wyszedlem z salonu”. (k. 2046).

Zaistniale w sprawie okolicznoS$ci ocenione w kontekscie zasad logiki wskazujg, iz oskarzony K. J., dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z inng osoba podejmowat w czasie zaistnialego zdarzenia czynnosci w sposob celowy, intencjonalny,
dzialal z checi osiagniecia korzySci majatkowej i nie mial zamiaru wywigzania sie z zawartych w tych podpisanych
umowach postanowien. Zwroécié przy tym nalezy uwage, iz otrzymane w zwigzku z zawarciem przedmiotowych uméw
dwa telefony komorkowe, jak rowniez podpisane umowy oskarzony wkrotce po wyjéciu z salonu przekazal rzekomo
nieznajomemu mezczyznie, a za co oskarzony otrzymal §rodki finansowe w kwocie 20 zlotych.

Odnoszac sie za$ do zarzutu naruszenia przepisu prawa procesowego tj. art. 5 kpk, ktory skarzacy upatruje w jego
niezastosowaniu w przypadku gdy w sprawie zachodzily nie dajace sie usunaé watpliwosci, ktore - zdaniem skarzacego
sad w konsekwencji rozstrzygnal na niekorzysé oskarzonego - zarzut ten uznac nalezy za chybiony. Zauwazy¢ nalezy,
iz zasada in dubio pro reo ma zastosowanie gdy nie mozna wyjasni¢ watpliwos$ci, ktére musza mie¢ obiektywne
uwarunkowania, zasada ta nie naklada na sad obowigzku przyjecia wersji najkorzystniejszej dla oskarzonego lecz
zakaz czynienia niekorzystnych domnieman w sytuacji gdy stan dowodéw nie pozwala na ustalenie faktow. Z tresci
wydanego w sprawie wobec oskarzonego K. J. rozstrzygniecia jak réwniez pisemnych motyw6w wydanego wyroku nie
wynika aby sad orzekajacy powzial jakiekolwiek watpliwo$ci dokonujac stanowczych ustalen co do winy i sprawstwa
wymienionego oskarzonego, brak jest ponadto podstaw do uznania, iz watpliwos$ci takie w sprawie tej powinien byl
powziaé. Rozpoznajac apelacje zwrdcié przy tym nalezy uwage, iz unormowana w art. 582 kpk zasada rozstrzygania
watpliwo$ci na korzy$¢ oskarzonego oraz zasada swobodnej oceny dowodow (art. 7 kpk) maja charakter rozlgczny i
nie jest uzasadnione jednoczesne podnoszenie takich zarzutow.

Z tych tez wszystkich wzgledoéw orzeczono jak w wyroku (art.43781 kpk).

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego, naleznych Skarbowi Panistwa, orzeczono na podstawie art. 62481
kpk zwalniajac oskarzonego od ponoszenia tych kosztow zaliczajac wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu
Panstwa.



