Sygn. akt IV Ka 392/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lipca 2017 1.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Rusin (spr.)

Sedziowie: SSO Adam Pietrzak
SSO Tomasz Wysocki

Protokolant: Marta Synowiec

przy udziale Wladystawy Kunickiej — Zurek Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 28 lipca 2017 r.

sprawy skazanego M. W.

syna M.iB. zdomu S.

urodzonego (...) w K.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 10 kwietnia 2017 r. sygnatura akt VI K 59/17

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sygn.akt IV Ka 392 / 17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Ktodzku w wyroku lacznym z dnia 10 kwietnia 2017r. sygn. akt VI K 59 /17 ustalil, ze M. W. zostal
skazany prawomocnie wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Ktodzku z dnia 04 sierpnia 2007 roku sygn. akt VIII K 773/07-p za czyn z art. 178a § 1 kk
popetniony w dniu 04 sierpnia 2007 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres lat 2, zarzgdzonej do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 26
pazdziernika 2009 roku (sygn. akt VIII Ko 386/09);

II. Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 29 czerwca 2009 roku sygn. akt VIII K 1381/08 za czyn z art. 157 § 1 kk
popelniony w nocy z 21 na 22 sierpnia 2008 roku, za czyn z art. 217 § 1 kk w zw. z art. 12 kk popeliony w okresie od
wrze$nia 2007 roku do sierpnia 2008 roku, za czyny z art. 190 § 1 kk popelnione w dniu 17 sierpnia 2008 roku, za
czyn z art. 157 § 2 kk popelniony w dniu 15 sierpnia 2008 roku, za czyn z art. 157 § 1 kk popelniony w nocy z 03 na 04



sierpnia 2008 roku, za czyn z art. 288 § 1 kk popelniony z dniu 17 sierpnia 2008 roku, skazanego za czyny opisane z art.
157 § 1 kk na kary po 1 roku pozbawienia wolnoéci, za czyn z art. 157 § 2 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
za czyn z art. 217 § 1 kk w zw. z art. 12 kk na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 190 § 1 kk na kary
po 5 miesiecy pozbawienia wolnosci i za czyn opisany w art. 288 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktore
to kary polaczono i wymierzono kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres lat 5, zarzadzonej do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 08 wrzesnia 2011 roku
(sygn. akt VI Ko 595/11).

Po czym :

I. na podstawie art. 569 § 1 kpk w zw. z art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk polaczyl orzeczone wobec skazanego M. W. kary
orzeczone w wyrokach opisanych w pkt I i IT czeSci wstepnej wyroku lacznego i wymierzyt kare laczna 2 ( dwdch) lat
pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyt skazanemu M. W. na poczet kary lacznej okres dotychczas odbytej kary w
sprawie Sadu Rejonowego w Kltodzku o sygn. VIII K 1381/08;

ITI. pozostale orzeczenia nieobjete wyrokiem lacznym, a dotyczace skazanego M. W. pozostawil do odrebnego
wykonania;

IV. zwolnil skazanego w calo$ci od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych z orzeczeniem kar lgcznych wyrokiem
lacznym, zaliczajac wydatki poniesione w sprawie na rachunek Skarbu Panstwa.

Z wyrokiem tym w calo$ci nie pogodzil sie prokurator.

Apelujacy na podstawie art.425 §1 i §2 kpk oraz art. 44481 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w caloSci na niekorzysé
skazanego

Powolujac sie na przepisy art. 427 §11 §2 kpk i art. 438 pkt 1, kpk wyrokowi temu zarzucit:

I. obraze przepisu prawa materialnego , okresSlonego w art. 85k.k ( w brzmieniu sprzed nowelizacji , ktéra weszla
w zycie z dniem 1 lipca 20151), polegajaca na przyjeciu istnienia przestanek do wydania wyroku lacznego , poprzez
bledne przyjecie , iz wyrok z dnia 4 sierpnia 2007r sygn. akt VIII733/07 moze by¢ traktowany jako pierwszy
chronologicznie wyrok, ktéry zapadl po popelnieniu przez sprawce kolejnych przestepstw, zamykajacy dang grupe
przestepstw pozostajacych w zbiegu realnym, podczas gdy wyrok z dnia 29 czerwca 2008roku sygn akt VIIIK1381/08
dotyczy przestepstw popelionych po dacie wydania wyroku syg. aktVIII733/07

W konsekwencji na podstawie art. 437 § 11 §2 k.p.k skarzacy wniost o uchylenie wyroku i umorzenie postepowania w
przedmiocie wydania wyroku lacznego na podstawie art. 572kpk.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;

Apelacja bylaby zasadna, gdyby ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego byly prawidlowe, a niestety nie sa.

Przedmiotem niniejszego postepowania byly skazania wyrokami Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 4.08.2007r.
sygn.akt VIII K 773/07 —p oraz z dnia 29.06.2009r. sygn. akt VIII K 1381/08, ktore to wyroki zapadly pod rzadami
art. 85 kk sprzed nowelizacji tego przepisu, obowigzujacej od 1 lipca 2015r. Wedle wskazanego przepisu warunkiem
potaczenia kar w ramach wyroku lacznego bylo popelnienie przez sprawce dwdch lub wiecej czynéw, zanim zapadt
pierwszy wyrok skazujacy, chociazby nieprawomocny. Jakkolwiek w motywach pisemnych Sad Rejonowy powolal
sie na przepis art. 85 kk sprzed nowelizacji, ale nie dokonal ustalen faktycznych, uprawniajacych do stosowania tej
regulacji.

Mianowicie chronologicznie pierwszym skazaniem jest wyrok SR w Klodzku z dnia 4 sierpnia
2007r. sygn. akt VIII K 773/07-p, wedle ustalenn Sqdu Rejonowego po jego wydaniu skazany




dopuscil sie czynow objetych drugim wyrokiem tegoz Sqdu z dnia 29.06.2009r. sygn. akt VIII K
1381/08, bo wszystkie 8 czynéw opisanych w czesci wstepnej zaskarzonego wyroku a nastepnie
w jego pisemnych motywach, skazany popetnil w 2008r. Zatem wedle ustalen faktycznych Sadu
Rejonowego skazania te nie spetniaty ustawowych warunkoéw lgczenia kar z art. 85 kk, tym samym
apelacja bylaby trafiona.

Gdyby jednak Sad Rejonowy pochylil sie uwaznie nad wyrokiem z dnia 29.06.2009r. sygn. akt VIII K 1381/08
( podobnie jak i apelujacy prokurator) , to dostrzeglby, ze jeden spoéréd ujetych tamze 8 —miu czynéw, opisany w pkt.
VII czedci wstepnej z art. 157 § 1 kk skazany popelnil w nocy z 3 na 4 sierpnia 2007r., zatem przed wydaniem wyroku w
sprawie sygn. akt VIII K773/07-p, co oznacza, ze wymierzona za ten czyn kara 1-go roku pozbawienia wolno$ci spelnia
ustawowe warunki z art. 85 kk laczenia kar w ramach wyroku lgcznego z orzeczona pierwsza chronologicznie kara.

Skoro wiec zaskarzony wyrok na oparto na blednych ustaleniach faktycznych, majagcych wplyw
najego tresé, skutkujgcych razqgcq obrazq prawa materialnego art. 85 kk ( sprzed nowelizacji tego
przepisu), tj. zapadl on z uchybieniami o jakich mowa w art. 438 pkt.1) i 3 kpk, nalezalo tenze wyrok
uchylié i sprawe skierowaé¢ do ponownego rozpoznania przez Sqd Rejonowy. Zachodzi bowiem
koniecznos$¢ przeprowadzenia przewodu sqdowego na nowo w calosci ( art. 437 § 2 kpk).

W toku ponownego rozpoznania sprawy nalezy dokonaé prawidlowych ustalen faktycznych i prawidlowego opisu
uprzednich skazan M. W., co za tym dalej idzie, orzec dwie kary laczne pozbawienia wolnoSci, wskazaé przyjete kryteria
ich wymiaru ( bo dotychczas sad I instancji uwzglednil jedynie jedno nich w postaci opinii o skazanym, co przeciez
jest niedostateczne).

Wypada tez przypomnie¢, ze podstawe prawna zaliczenia okresow odbytej juz kary na poczet wyroku lacznego stanowi
przepis art. 577 kpk, a nie przywolany w zaskarzonym wyroku art. 63 § 1kk. Skoro z akt sprawy niewatpliwie wynika,
w jakim zakresie skazany odbyt poszczegblne kary, to w wyroku lgcznym omawiane zaliczenie powinno wskazywaé
te okresy pozbawienia wolnosci.

Redagujac wyrok laczny nie nalezy zapominac, ze w tego rodzaju postepowaniu wystepuja jedynie wydatki ponoszone
przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania, nie wymierza sie natomiast oplaty ( art. 6 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych tj. DZ. U. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.), zatem skazanego mozna zwolnic¢
tylko od obowiazku ponoszenia wydatkow, a nie kosztow sadowych w caloéci.

Z przytoczonych wzgledow orzeczono jak na wstepie.



