Sygn. akt IV Ka 401/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2017 1.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Sylwana Wirth (spr.)

Sedziowie: SSO Waldemar Majka
SSO Adam Pietrzak

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2017 1.

sprawy A. K.

syna M. i K. z domu O.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego z art. 281 kk w zwiazku z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 24 marca 2017 r. sygnatura akt II K 831/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. T. z Kancelarii Adwokackiej w S. 516, 60 zlotych tytulem kosztéw nie
optaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwotawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sadowych zwiazanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 401/17
UZASADNIENIE
Prokurator Rejonowy w Swidnicy wni6st akt oskarzenia przeciwko A. K. oskarzajac go o to, ze:

w dniu 26 sierpnia 2016 roku w S. woj. (...) naul. (...), na terenie hurtowni (...), dokonat zaboru w celu przywlaszczenia
pieniedzy w kwocie 550 zl, a nastepnie w celu utrzymania sie w ich posiadaniu uzywal przemocy i odpychatl Z.



K., przy czym czynu tego dopuécit sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia
19.12.2014 roku sygn. II K 761/14 za czyny z art. 27881 kk w zw. z art. 6481 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci
objeta wyrokiem z dnia 16.10.2009 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, objetych wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Swidnicy sygn. II K 263/15 skazujacym go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal
w okresie 21.03.2015r. — 27.10.2015T.

tj. o czyn z art. 281 kk w zw. z art. 6481 kk
Wyrokiem z dnia 24 marca 2017 roku (sygnatura akt II K 831/16) Sad Rejonowy w Swidnicy:

I. oskarzonego A. K. uznal za winnego tego, ze w dniu 26 sierpnia 2016 roku w S. woj. (...) na ulicy (...), na
terenie hurtowni (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 550 zl, a nastepnie bezpoérednio
po dokonaniu kradziezy w celu utrzymania sie w ich posiadaniu uzywal przemocy wobec Z. K. odpychajac ja, przy
czym czynu tego dopuécil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 19.12.2014
roku sygn. akt IT K761/14 za czyn z art. 27881 kk w zw. z art. 6481 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora
odbyl w ramach kary lacznej 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w
Swidnicy z dnia 18 czerwca 2015 roku, sygn. akt II K 263/15, w okresie od 21 marca 2015 roku do 27 pazdziernika
2015 roku, czym wyczerpal dyspozycje art. 281 kk w zw. z art. 6481 kk i za to na podstawie art. 281 kk wymierzyl mu
kare jednego roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. T. kwote 516,60 zlotych (piecset szesnaScie zlotych i sze$cdziesiat
groszy) tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu udzielonej oskarzonemu przed Sagdem Rejonowym;

ITII. zwolnil oskarzonego od uiszczenia oplaty oraz od ponoszenia wydatkow powstalych od chwili wszczecia
postepowania zaliczajac te wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego A. K., zaskarzajac wyrok w czeéci dotyczacej uznania
oskarzonego A. K. za winnego zarzucanego mu czynu oraz wymierzonej mu kary (pkt I), zarzucajac:

1. obraze przepisOw postepowania tj. art. 282 kpk, art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 92 kpk i art. 410 kpk poprzez
oparcie ustalen faktycznych jedynie na fragmencie materialu dowodowego i to $éwiadczacego wylacznie na korzy$é
oskarzonego A. K., nie przeprowadzenie wnikliwej i wszechstronnej oceny wszystkich dowodéw zgromadzonych
w sprawie, co w konsekwencji sprowadzilo sie do bezpodstawnego ustalenia, ze oskarzony popeknil zarzucane mu
aktem oskarzenia przestepstwo, podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego materialu dowodowego wskazuje
jednoznacznie, ze oskarzony zrealizowal jedynie znamiona usitowania kradziezy kwoty 550 zl;

2. obraze prawa materialnego, polegajaca na blednym uznaniu w pkt 1 zaskarzonego orzeczenia, iz A. K. swoim
zachowaniem wyczerpal znamiona typu czynu zabronionego okre$lonego w art. 281 kk podczas gdy prawidlowo
przeprowadzona subsumpcja winna prowadzi¢ do ustalenia, iz oskarzony popekil przestepstwo okreslone w art.
27881 kk w zw. z art. 1381 Kkk;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku i majacy wplyw na jego tresc,
polegajacy na bezzasadnym uznaniu, iz oskarzony popemil przypisane mu przestepstwo z art. 281 kk przy
zastosowaniu art. 6481 kk podczas gdy analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego poddana wywazonej
i obiektywnej ocenie prowadzi¢ musi do wniosku, ze oskarzony nie wypeklil swoim zachowaniem znamion
przypisanego mu przestepstwa;

4. razaca niewspOlmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary, bedacej skutkiem przypisania mu wystepku z art.
281 kk w zw. z art. 6481 kk a takze nastepujacych uchybien: a) powolanie sie przy ustaleniu stopnia spolecznej
szkodliwo$ci czynu na okoliczno$cia stanowiace znamiona przestepstwa za ktére Sad I instancji skazal oskarzonego
i ktére znalazly odzwierciedlenie w opisie i kwalifikacji prawnej czynu, w konsekwencji wadliwe uwzglednienie
dwukrotnie tej samej, istotnej dla odpowiedzialnos$ci karnej okoliczno$ci, raz w opisie i kwalifikacji prawnej, a drugi



raz przy okre$laniu stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, determinujacego z kolei wymiar kary; b) nadanie przez Sad
I instancji nadmiernego znaczenia dla surowego wymiaru kary uprzedniej karalnosci oskarzonego, gdy tymczasem
uprzednia karalno$¢ powinna mie¢ wprawdzie przy wymiarze kary pewne znaczenie ale nie nadmierne, albowiem
prawo karne jest przede wszystkim ,,prawem czynu”, a nie ,prawem sprawcy”, ktory sadzony jest wszak za to co uczynil,
a wiec za czyn a nie za to kim w przeszloSci byt i jak sie zachowywal;

a podnoszac powyzsze zarzuty wniost o: 1) zmiane zaskarzonego wyroku z uwzglednieniem zmiany opisu czynu i
kwalifikacji poczynionej przez Sad poprzez przyjecie, ze oskarzony swoim zachowaniem wypehil znamiona usitowania
kradziezy kwoty 550 zl i wymierzenie mu lagodniejszej kary ewentualnie o: 2) uchylenie zaskarzonego wyroku i
skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Rejonowy w Swidnicy.

Sad okregowy zwazyt:
apelacja nie okazala sie zasadna.

Wbrew odmiennym zapatrywaniom skarzacego sad rejonowy rozpoznajac sprawe nie dopuscil sie naruszenia
przepiséw postepowania wymienionych w apelacji jak rowniez nie popekil bledu w ustaleniach faktycznych oraz nie
naruszyl przepiséw prawa materialnego, a wymierzonej kary nie mozna uzna¢ za razaco niewspotmiernie surowa.

Rozpatrujac wniesiony érodek odwolawczy na poczatku poczynionych rozwazan zauwazyé¢ jednakze nalezy, iz
konstrukcja apelacji jest wadliwa, podnoszac bowiem zarzut naruszenia prawa materialnego, a majacego polegaé
na blednym uznaniu w pkt 1 zaskarzonego orzeczenia, iz A. K. swoim zachowaniem wyczerpal znamiona typu
czynu zabronionego okre§lonego w art. 281 kk podczas gdy, zdaniem autora apelacji, prawidlowo przeprowadzona
subsumpcja winna prowadzi¢ do ustalenia, iz oskarzony popeknil przestepstwo okres$lone w art. 27881 kk w zw. z art.
1381 kk, skarzacy czyni jednocze$nie uwagi co do dokonania przez sad I instancji blednych - w ocenie autora apelacji
- ustalen faktycznych (pkt 3 apelacji), podczas gdy zarzut naruszenia prawa materialnego moze zostaé¢ sformulowany
w uzasadniony sposdb w sytuacji gdy nie sa kwestionowane ustalenia faktyczne.

Za nietrafny uznaé nalezy sformulowany w apelacji zarzut naruszenia przez sad rejonowy norm prawa procesowego tj.
art. 282 kpk, art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 92 kpki art. 410 kpk. W niniejszej sprawie nie doszlo do naruszenia wskazanych
przepiséw postepowania i to w stopniu majacym mie¢ wplyw na tresé wydanego rozstrzygniecia. Odnoszac sie
do podniesionego zarzutu stwierdzi¢ nalezy, iz analiza akt sprawy pozwala na stwierdzenie, iz sad rejonowy w
sposob prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe a nastepnie zgromadzone dowody i ujawnione w toku
rozprawy okolicznoS$ci, przemawiajace zar6wno na korzy$¢ jak réowniez na niekorzy$é oskarzonego (stosownie do
treSci art. 4 kpk) w sposob wnikliwy i rzetelny rozwazyl. Przeprowadzona ocena materiatu dowodowego, nie
wykazuje zadnych bledéw natury faktycznej czy tez logicznej jest zgodna z wskazaniami wiedzy i doS§wiadczenia
zyciowego. Nie sposéb zatem uznaé, iz sad rejonowy naruszyl zasade swobodnej oceny dowodoéw okreélona w art.
7 kpk. Zaznaczy¢ ponadto takze nalezy, iz w art. 2§2 kpk i art. 4 kpk okreélone zostaly ogblne zasady procesowe,
ktorych realizacja w prowadzonym postepowaniu karnym nastepuje poprzez zastosowanie szczegoélowych przepiséw
procesowych, we wniesionym Srodku odwolawczym skarzacy nie wykazal zas aby w przedmiotowej sprawie doszlo
do naruszenia przepisow gwarantujacych realizacje zasady prawdy materialnej oraz zasady obiektywizmu. W tresci
podniesionego zarzutu autor apelacji jakkolwiek wskazuje rowniez na przepisy art. 410 kpki art. 92 kpk jako naruszone
przez sad I instancji w przedmiotowej sprawie to jednakze w treSci zarzutu ani tez w uzasadnieniu wniesionego
Srodka odwolawczego skarzacy nie wskazal jakie dowody ujawnione na rozprawie sad orzekajacy pomingl ani tez
aby sad orzekal w sprawie w oparciu o material dowodowy nie ujawniony na rozprawie, kwestionujgc natomiast
przeprowadzong przez sad ocene dowodow jak rowniez dokonane na ich podstawie ustalenia, tymczasem jak zasadnie
wskazuje sie w praktyce orzeczniczej dokonanie oceny dowodow nie stanowi naruszenia art. 410 kpk. Zauwazy¢é nadto
w tym miejscu nalezy, iz art. 92 kpk jest przepisem ogblnym, ktory odnosi sie do orzeczen za$ do wyrokow i podstawy
rozstrzygniecia ma zastosowanie art. 410 kpk.

Rozpatrujac apelacje za niezasadne uznaé nalezy zastrzezenia skarzacego co do poczynionych przez sad rejonowy
w sprawie ustalen faktycznych. Dysponujac kompletnie zgromadzonym i prawidlowo ocenionym materiatem



dowodowym sad rejonowy poczynil trafne ustalenia, oraz slusznie uznal, iz zachowanie oskarzonego w czasie
zdarzenia wypelialo znamiona przypisanego A. K. w wyroku przestepstwa. Zauwazy¢ nalezy, iz w przedstawionej
relacji Swiadek Z. K. wskazala na okoliczno$ci zdarzenia w tym dotyczace m.in. miejsca przechowywania pieniedzy jak
rowniez wysokoéci zabranej przez A. K. kwoty pieniedzy. Zlozone przez Z. K. zeznania w toku calego prowadzonego
w sprawie postepowania sad rejonowy, wnikliwie i rzetelnie ocenil, tak jak wszystkie zgromadzone dowody i trafnie
uznal, iz pomimo niewielkich rozbieznosci zeznania te zaslugujg na przyznanie im waloru wiarygodnosci. Jakkolwiek
w zeznaniach §wiadka pojawiaja sie pewne nie$cisloSci, a dotyczace szczegdlow okolicznos$ci zaistnialego zdarzenia
— jak wskazal w pisemnych motywach wyroku sad rejonowy $wiadek zeznala, iz oskarzony pchnal ja na regal co w
rzeczywistoSci nie mialo miejsca - to jednakze zaznaczy¢ nalezy, iz zlozone przez Z. K. zeznania sg konsekwentne
co do istoty i w przewazajacej mierze koresponduja z nagraniem z monitoringu. Wskaza¢ w tym miejscu ponadto
nalezy na fakt, iz Z. K. w swojej relacji od samego poczatku konsekwentnie wskazywala na fakt zaistnienia zdarzenia
jak i osoby ktéra brala udzial w tym zajéciu. Zaznaczenia przy tym w tym miejscu takze wymaga, iz wskazywana
przez Z. K. okoliczno$¢ uzycia sily fizycznej - przez oskarzonego wobec wymienionej — wynika nie tylko z zeznan
wymienionego Swiadka, do powyzszej kwestii nawigzywaly réwniez okoliczno$ci wynikajace z zapisobw monitoringu
sklepu. Nadmieni¢ nadto nalezy, iz Swiadek S. S. nie widzial bezpos$rednio kradziezy ani szamotaniny jak wywiazat sie
pomiedzy Z. K. a oskarzonym, jak wskazal jednakze sad rejonowy w uzasadnieniu wyroku $wiadek styszal krzyki Z.
K. i zainterweniowal przy wyjsciu ze sklepu.

Majac na wzgledzie powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz sad rejonowy w rozpatrywanej sprawie nie dopuscil sie zarzucanego
bledu w ustaleniach faktycznych.

Za nietrafny uznac¢ rowniez nalezy podniesiony w pkt 2 apelacji zarzut obrazy prawa materialnego.

Rozpatrujac apelacje stwierdzi¢ nalezy, iz dokonana przez sad rejonowy ocena prawna zachowania sie oskarzonego
w czasie zaistnialych zdarzen jest prawidlowa. W niniejszej sprawie nie budzi watpliwoSci, iz oskarzony dopuscil sie
przestepstwa z art. 281 kk dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa okre§lonych w art. 6481 kk, nie za$ jak
twierdzi w uzasadnieniu apelacji skarzacy czynu z art. 1381 kk w zw. z art. 27881 kk. Z odmiennym stanowiskiem
zaprezentowanym przez skarzacego w apelacji nie sposob sie zgodzic.

Przepis art. 281 kk penalizuje zachowanie polegajace na stosowaniu, bezpos$rednio po dokonaniu kradziezy, przemocy
wobec osoby lub grozby natychmiastowego jej uzycia albo doprowadzenia czlowieka do stanu nieprzytomnosci lub
bezradno$ci w celu utrzymania sie w posiadaniu zabranej rzeczy. W przedmiotowej sprawie niewatpliwym pozostaje
za$, iz oskarzony A. K. wykorzystujagc moment nieuwagi sprzedawcy, schylil sie za lade i wyciagnal pieniadze w
kwocie 550 zl z miejsca gdzie sie znajdowaly, przejmujac we wladanie. Widzac zachowanie wymienionego pracownik
sklepu (...) podbiegla do niego i probowata wyrwaé mu te pieniadze z reki. W czasie tego zdarzenia A. K. chcial uciec
ze sklepu z pieniedzmi i bezposrednio po kradziezy wskazanej kwoty uzyl silty w celu utrzymania sie w posiadaniu
zabranych rzeczy - odepchnal pracownice sklepu swoim cialem po czym kierowat sie w kierunku wyjscia. Analizujac
zachowanie sie oskarzonego A. K. w czasie zaistnialego zajScia stwierdzi¢ nalezy, iz uzyta przez wymienionego
wobec pokrzywdzonej Z. K. sila fizyczna miala miejsce co wymaga zaznaczenia bezpoérednio po dokonaniu przez
wymienionego kradziezy pieniedzy w kwocie 550 zl, a celem podjetego zachowania - odepchniecia pokrzywdzonej Z.
K., ktoéra zauwazyla zachowanie oskarzonego - pozostawala wola sprawcy utrzymania sie w posiadaniu przedmiotu
zaboru.

Przedstawione w apelacji przez skarzacego stanowisko (pkt 4 apelacji) o razacej niewspdimiernoéci orzeczonej wobec
oskarzonego kary nie zaslugiwala na uwzglednienie. Przypomnienia wymaga, iz na gruncie art. 438 pkt 4 kpk
nie chodzi o kazdg ewentualna réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury,
iz kare dotychczas wymierzona nazwa¢ mozna byloby - réwniez w potocznym znaczeniu tego slowa - "razaco"
niewspoOlmierng, to jest niewspdélmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé ( tak Sad Apelacyjny w
Lodzi w wyroku z dnia 28 stycznia 2014 roku IT Aka 264/13). Taka natomiast sytuacja w sprawie niniejszej nie
miala miejsca. Sad rejonowy wydajac rozstrzygniecie w zakresie kary uwzglednil okolicznoSci majgce wplyw na
wymiar kary, prawidlowo je oceniajac oraz nadajac im takze wlaciwe znaczenie, a swoje stanowisko uargumentowat.



Kara wymierzona oskarzonemu A. K. za przypisany mu czyn nie przekracza stopnia winy tego oskarzonego
i jest wspdlmierna do stopnia spolecznej szkodliwoéci popelnionego przez wymienionego czynu. Skarzacy we
wniesionym $rodku odwolawcezym podnoszac zarzut razacej niewspolmiernoéci kary wyraza m.in. zapatrywanie, iz
doszlo do uchybienia poprzez powolanie sie przy ustaleniu stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu na okoliczno$cia
stanowigce znamiona przestepstwa za ktére Sad I instancji skazal oskarzonego i ktore znalazly odzwierciedlenie
w opisie i kwalifikacji prawnej czynu, w konsekwencji wadliwe uwzglednienie dwukrotnie tej samej, istotnej dla
odpowiedzialno$ci karnej okoliczno$ci, raz w opisie i kwalifikacji prawnej, a drugi raz przy okreslaniu stopnia
spolecznej szkodliwo$ci czynu, determinujacego z kolei wymiar kary. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy odnoszac sie
do prezentowanego stanowiska, iz wyrazajac powyzsze ogoélne tezy skarzacy nie wskazuje jednakze jednocze$nie
w treSci zarzutu ani tez przedstawionej argumentacji takich okoliczno$ci. Zauwazy¢é w tym miejscu nalezy, iz
zgodnie z dyspozycja art. 11582 kk przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwosci sad bierze pod uwage rodzaj i
charakter naruszonego dobra, rozmiar wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popekienia czynu,
wage naruszonych przez sprawce obowiazkow, jak rowniez postaé¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych
regul ostroznosci i stopien ich naruszenia. Dokonujgc w zaskarzonym wyroku oceny stopnia spolecznej szkodliwosci
czynu sad rejonowy nie dopuscil sie uchybienia. W sprawie tej sad oceniajgc stopien spotecznej szkodliwoéci czynu
popetnionego przez oskarzonego oraz sygnalizujac m.in. w pisemnych motywach wyroku, iz zachowanie oskarzonego
godzilo réwniez w nietykalno$¢ cielesng Z. K., wskazatl ten aspekt jako okoliczno$é pozostajaca poza gléwnym
przedmiotem ochrony z przepisu art. 281 kk. Rozpatrujac podniesiony zarzut razacej niewspotmiernosci kary zwrocié
nadto nalezy takze uwage na fakt, iz oskarzony A. K. byl juz wielokrotnie karany sagdownie w tym za przestepstwa
przeciwko mieniu. Ponadto jak slusznie zauwazyl sad rejonowy okolicznoS$cig obcigzajaca oskarzonego jest réwniez to,
iz wymieniony przypisanego mu w przedmiotowej sprawie czynu dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa
okreslonego w art. 6481 kk. Powyzsze musialo znaleZ¢ odzwierciedlenie w wymiarze kary.

Z tych tez wszystkich wzgledéw orzeczono jak w wyroku.

Na podstawie art. 29 ust. 1i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o Adwokaturze (Dz. U. Nr 16 poz. 24 z p6zn. zm.)
oraz §17 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016 roku (Dz. U. z 2016 roku
poz. 1714) zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. T. z Kancelarii Adwokackiej w S. 516,60 zlotych tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

O kosztach postepowania odwolawczego, naleznych Skarbowi Panistwa, orzeczono na podstawie art. 62481 kpk
zwalniajgc oskarzonego od ponoszenia tych kosztoéw zaliczajac wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu
Panstwa.



