Sygn. akt IV Ka 489/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2017 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Rusin

Protokolant: Magdalena Telesz

po rozpoznaniu w dniu 30 sierpnia 2017 1.

sprawy M. G.

syna S.1iB.zdomu W.

urodzonego (...) w Z.

oskarzonego z art. 212 § 1 kk

z oskarzenia prywatnego M. C.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich

z dnia 1 czerwca 2017 r. sygnatura akt I K 363/16

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt IV Ka 489 / 17

UZASADNIENIE

Oskarzyciel prywatny M. C. oskarzyl M. G. o to, ze w dniu 10 marca 2016 r. w D., w trakcie formalnie zwolanego
Zebrania Wiejskiego pomowil i zniewazyt (...) K. M. C. poprzez publiczne wskazanie, ze ,nie ma wiekszego klamstwa
i wiekszego klamczucha w tej gminie niz (...) K.”, ktéry skutkowal ponizeniem pokrzywdzonego w opinii publicznej i
narazil na utrate zaufania koniecznego dla pelnienia obowigzkow (...) K.

Y. o czyn z art. 212 § 1 kk

Sad Rejonowy w Zabkowicach Slaskich wyrokiem z dnia 1 czerwca 2017r. sygn. akt IT K 363 /16 oskarzonego M. G.
uniewinnil od zarzucanego mu czynu i kosztami postepowania obciazy} oskarzyciela prywatnego.

Z wyrokiem tym w calosci nie pogodzil sie oskarzyciel prywatny, wnoszac apelacje tzw. wlasng.

Apelujacy wyrokowi zarzucil:



1) przepisu art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 212 § 1 k.k. poprzez przyjecie, ze oskarzony, ze zwolane na dziefi 10 marca
2016 r. Zebranie Wiejskiej w D. mialo ,niepubliczny charakter"”, a nadto mialo charakter ,,zamkniety";

2) przepisu art. 212 § 1 k.k. poprzez przyjecie, ze publiczne okreslnie mianem ,klamczuch" osoby publicznej, bedacej
piastunem organu wykonawczego Gminy K., stanowilo ,,glos w dyskusji", wyrazenie opinii przez oskarzonego, a nadto
takie sformutowanie mialo charakter wylacznie ,, oceny sytuacji odno$nie przebiegu wspolpracy z (...)" i mieScilo sie
w granicach prawa do swobodnej wypowiedzi i dozwolonej krytyki.

Wywodzac powyzsze zarzuty apelacji, wnio6st o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego kosztéw
postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;

Apelacja okazala sie zasadna.

Rozstrzygniecie uniewinniajace Sad I instancji opart na stanowisku, iz przedmiotowa wypowiedz oskarzonego nie
wyczerpuje ustawowych znamion wystepku zniestawienia wobec zaistnienia okolicznoéci faktycznych kontratypu z
art. 213 § 1 kk. Wedle ustalen wyroku, zarzucany oskarzonemu wystepek pomdwienia miat miejsce podczas zebrania
wiejskiego, w ktérym uczestniczylo co najmniej 50 osoéb, tj. grupa mieszkancoéw D., radni gminy i zaproszeni imiennie
goscie, w tym oskarzyciel prywatny w charakterze (...)K.. Bledne i zarazem dowolne pozostaje wiec ustalenie Sadu
I instancji, ze przedmiotowe zebranie i wypowiedz oskarzonego w toku zebrania miaty niepubliczny charakter w
rozumieniu art. 213 § 1 kk, co slusznie wytknal apelujacy. To ustalenie faktyczne ma charakter fundamentalny dla
rozstrzygniecia, a jego btedno$¢ rzutuje na tre$¢ wyroku w rozumieniu art. 438 pkt. 3 kpk.

Niezrozumiale takze sa depozycje Sadu Rejonowego, jakoby to zachodzily dalsze przestanki kontratypu z art. 213 §
1 KKk, tj. ze stawiany oskarzycielowi prywatnemu zarzut klamstwa byl prawdziwy, tj. cyt. ,,ocena oskarzonego byla
prawdziwa ...okreslenie ,, klamczuch” uzyte wobec (...), dotyczylo jedynie sprawy bojkotowania przez Rade wspolpracy
z M. C., nie dotyczylo za$ jego cech jako osoby piastujgcej funkcje publiczna jako (...)” k. 264 akt. Jednoczeénie
cytowana argumentacja nie przekonuje, jakoby wypowiedz oskarzonego miescila sie w dozwolonych ramach prawa
do swobodnej wypowiedzi i krytyki sposobu wykonywania przez oskarzyciela prywatnego funkcji publiczne;.

Skoro przyjete podstawy faktyczne wyroku sa wadliwe w rozumieniu art. 437 pkt. 3) kpk, to jedynym mozliwym
rozstrzygnieciem odwolawczym stalo sie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do jej ponownego rozpoznania przez
Sad I instancji. Konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w calo$ci w realiach dowodowych sprawy nie
oznacza potrzeby bezposredniego prowadzenia wszystkich dowodéw, Sad Rejonowy powinien rozwazy¢ zastosowanie
w szerokim zakresie regulacji z art. 442 § 2 kpk.

Nie przesadzajac ostatecznego rozstrzygniecia w kwestii winy oskarzonego Sad Odwolawczy orzekt jak wyzej.



