Sygn. akt IV Ka 585/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2017 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Sylwana Wirth

Protokolant: Ewa Slemp

po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2017 r.

sprawy A. P.

syna R.iK. zdomu M.

urodzonego (...) w Z.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie

z dnia 11 kwietnia 2017 r. sygnatura akt IT K 492/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycieli positkowych M.M.i A. M. po 840 zlotych tytulem kosztéw udzialu
pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki zwigzane z postepowaniem odwolawczym, a nie
wymierza mu oplaty sadowej za to postepowanie.

Sygn. akt IV Ka 585/17

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Dzierzoniowie oskarzyl A. P. o to, ze w w okresie od grudnia 2013r. do kwietnia 2014r.
w D., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, po uprzednim
wprowadzeniu w blad co do woli zawarcia umowy sp6lki, z ktorej wynikataby wspolpraca w zakresie prowadzenia
pubu (...), rzekomej niemozno$ci opracowania odpowiednio zredagowanej umowy przez adwokata, wprowadzenia
fikcji w zakresie ewentualnego zabezpieczenia wktadu wyposazeniem lokalu doprowadzil M. i A. M. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 86.000 zl

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.



Wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2017 roku Sad Rejonowy w Dzierzoniowie uznal oskarzonego za winnego tego, ze
w styczniu 2014r. w D., dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, wprowadzit w blad A. M. i M. M.co do
swojego zamiaru wspoélpracy z M. M.w zakresie dzialalno$ci gospodarczej, polegajacej na wspolnym prowadzeniu
lokalu gastronomicznego pod nazwg(...) oraz woli zawarcia z niag umowy okreslajacej warunki tej wspolpracy, czym
doprowadzil w dniu 23 stycznia 2014r. M. i A. M. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci przekazania
mu pieniedzy w kwocie 35.000 zl, czyn ten kwalifikujgc jako wystepek z art. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286
§ 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej wobec oskarzonego
warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata.

Na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzal oskarzonego do informowania Sadu o przebiegu okresu proby na pismie,
co 6 (szes$c) miesiecy.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych M.M.i A. M. lacznie kwoty 35.000 zl.

Sad orzekl ponadto o kosztach procesu.
Wyrok powyzszy zaskarzony zostal w caloSci apelacja obroncy oskarzonego na jego korzysc.

Powolujac sie na przepisy art. 427 § 11 § 2 kpk oraz art. 438 pkt 1 kpk, apelujacy wyrokowi temu zarzucil obraze
przepisoOw prawa materialnego przez niewlaéciwe zastosowanie przepisu:

I. art. 286 § 1 kk polegajace na nietrafnym przyjeciu, iz zachowanie oskarzonego wyczerpuje znamie skutkowe
doprowadzenia pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, pomimo, iz rozporzadzenie przez
pokrzywdzonych pieniedzmi w kwocie 35.000 z! nie byto dla nich obiektywnie i subiektywnie niekorzystne, z uwagi
na otrzymane przez nich zabezpieczenie ich roszczenia o zwrot pieniedzy w postaci prawa wlasnosci ruchomoéci
stanowiacych wyposazenie lokalu gastronomicznego (...) w D.;

II. art. 46 § 1 kk polegajace na nietrafnym przyjeciu, iz zachowanie oskarzonego wyrzadzilo pokrzywdzonym szkode
w wysoko$ci 35.000 zl, pomimo, iz ich wierzytelnoéci do oskarzonego o zwrot rzeczonej kwoty wygasta wskutek
zatrzymania przez pokrzywdzonych wlasno$ci ruchomosci stanowigcych wyposazenie lokalu gastronomicznego (...)
wD..

Podnoszac te zarzutu, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu czynu lub uchylenie rozstrzygniecia o orzeczeniu obowigzku naprawienia szkody.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna i nie zasluguje na uwzglednienie. Wbhrew twierdzeniom skarzacego, Sad I instancji
przekonujaco i wszechstronnie wykazat w oparciu o przeprowadzone w sprawie dowody, ze oskarzony A. P. od samego
poczatku nie mial zamiaru podjecia wspolpracy z M. M.w zakresie dzialalno$ci gospodarczej, polegajacej na wspdlnym
prowadzeniu lokalu gastronomicznego (...), a zapewnial pokrzywdzonych o powyzszym jedynie po to, aby pozyskaé
od nich 35.000 zlotych na swoje cele, zwiazane z odzyskaniem prawa do tego lokalu i zapewnienie prowadzenia w nim
dzialalnoSci przez czlonk6w swojej rodziny.

Nie ulega watpliwoéci — w Swietle argumentacji przytoczonej przez sad I instancji — ze oskarzony doprowadzil
pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, skoro udzielona przez nich pozyczka w kwocie
35.000 zlotych, przyniosla realny uszczerbek w ich mieniu, a przyrzeczone zachowanie ze strony A. P. nigdy nie
nastgpilo. W nawigzaniu do zarzutéw apelacyjnych, sad odwolawczy zauwaza, ze w momencie wykonania umowy
pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonymi, to jest w chwili wydania przez nich sumy 35.000 zlotych, strony nie byly
zwiazane umow3g o zabezpieczeniu roszczenia o zwrot przedmiotowej kwoty w postaci prawa wlasnosci ruchomoéci



stanowigcych wyposazenie lokalu gastronomicznego (...) w D.. M.M.nabyla bowiem od firmy (...) cale wyposazenie
lokalu juz po tym, jak przekazala oskarzonemu 35.000 zlotych. Przedmiotem owej umowy sprzedazy byly rzeczy
oznaczone jedynie co do gatunku, a pomimo tego nie doszlo do ich wydania pokrzywdzonej (tj. do przeniesienia
posiadania rzeczy) w rozumieniu art. 155 § 2 kc.

Co wiecej, przedmioty bedace przedmiotem umowy a wynikajace z faktury oraz spisu wyposazenia baru, nigdy nie
zostaly pokrzywdzonym przez oskarzonego ani inne osoby wydane. Nawet wiec jesli przyjaé, iz warto$¢ wyposazenia
lokalu w owej dacie wynosila kilkadziesigt tysiecy zlotych, to i tak nie doszlo do zaspokojenia wierzytelnoSci
pokrzywdzonych z tych rzeczy.

Trudno w ogdle przyjmowaé za skarzacym obrofica, Ze strony zawarly z udzialem osoby trzeciej M. S. umowe
przewlaszczenia na zabezpieczenie z elementami umowy o $wiadczenie przez osobe trzecia (art. 391 k.c), skoro z
przepisu tego wynika wprost, ze chodzi o zastrzezenie zawarte w jakiej$ umowie i poza jego zakresem pozostajg umowy
samodzielne — a tak bylo w tym przypadku.

Nie mozna zatem przyjaé, iz w niniejszej sprawie mamy do czynienia z oszustwem bezszkodowym a w konsekwencji
brakiem podstaw o orzeczenia wobec oskarzonego obowiazku naprawienia szkody.

Skoro wierzytelno$¢ nie zostala zaspokojona, czy to przez zwrot pieniedzy czy w inny sposo6b, to zobowiazanie w
wyroku oskarzonego do naprawienia szkody przez zaplate 35.000 zlotych — na rzecz pokrzywdzonych, jest prawidlowe
izasadne w $wietle art. 46 § 1 kk.

Z tych wzgledbw wyrok jako trafny utrzymano w mocy.



