Sygn. akt IV Ka 587/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2017 1.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariusz Gorski (spr.)
Sedziowie: SSO Agnieszka Polyniak

SSO Sylwana Wirth
Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale Grzegorza Howorskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2017 r.

sprawy skazanego P. P.

syna M. i M. zdomu S.

urodzonego (...) w W.

o wyrok laczny

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 27 czerwca 2017 r. sygnatura akt III K 95/17

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. Z. z Kancelarii Adwokackiej w W. 147,60 zlotych tytulem kosztéw nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkéw zwiazanych z postepowaniem odwolawczym, zaliczajac je na
rachunek Skarbu Panhstwa.

Sygn. akt IV Ka 587/17

UZASADNIENIE

P. P. skazany byt uprzednio prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego:



I. wW. z dnia 21.09.2016r. sygn. akt III K 184/16 za czyn popeliony w dniu 23.10.2015r. z art. 280 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci oraz za czyn popelniony w dniu 23.10.2015r z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64
§ 1 kk na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, gdzie orzeczono kare laczna 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. wW. z dnia 18.06.2015r. sygn. akt III K 300/15 za czyn popeliony w dniu 3.02.2015r. z art. 279 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

III. wW. z dnia 21.02.2017r. sygn. akt III K 153/16 za czyn popelniony w dniu 24.12.2015r. z art. 278 § 5 kk i inne na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz za szesnascie czyn6w popelnionych w dniach 24.12.2015r., 26.12.2015r. i
27.12.2015rT. Z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk przy zastosowaniu konstrukeji ciagu przestepstw z art. 91 § 1 kk na
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, gdzie orzeczono kare aczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

IV. wW. z dnia 14.02.2017r. sygn. akt III K 863/16 za czyn popelniony w dniu 19.08.2016r. z art. 280 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk na kare 4 lat pozbawienia wolnosci,

Zaskarzonym wyrokiem lacznym,, a na podatnie art. 91 § 2 kk polgczono skazanemu wskazane wyzej jednostkowe
kary pozbawienia wolno$ci i wymierzono kare 1aczng 8 lat pozbawienia wolnoéci.

Nadto w oparciu o art. 63 § 1 kk zaliczono skazanemu okres kary pozbawienia wolno$ci dotychczas odbytej w sprawie
Sadu Rejonowego w Walbrzychu sygn. akt ITI K 184/16 wraz z zaliczonym na poczet tej kary okresem od 1.12.2015r.
do 2.12.2015r. oraz okres zaliczony na poczet kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej w sprawie Sadu Rejonowego w
Walbrzychu sygn. akt III K 863/16 od 13.10.2016r. do 10.11.2016r.,

Powyzszy wyrok zaskarzyla obronca skazanego zarzucajac: blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego
podstawe , ktéry mial wplyw na tre$c rozstrzygniecia, poprzez uznanie za niewlasciwe zastosowanie wobec P. P. przy
wymierzaniu mu kary lacznej pozbawienia wolnosci zasady pelnej absorpcji, podczas gdy z zebranego w sprawie
materialu dowodowego wynika, ze dla prawidlowego przebiegu procesu resocjalizacji skazanego wystarczajacym jest
wymierzenie mu kary lgcznej przy zastosowaniu tej zasady.

Tym samym apelujagca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary lacznej z
zastosowaniem zasady pelnej absorpcji.

Sad Okregowy zwazyl:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Whbrew twierdzeniom skarzacej Sad I instancji po prawidlowo przeprowadzonym postepowaniu dokonal jedynie
trafnej oceny faktéw i w wyniku tego wydal oczywiscie trafne orzeczenie.

W tej sytuacji, skoro Sad Okregowy zgadza sie z tezami Sadu Rejonowego — zbedng jest ponowna analiza
zgromadzonych w sprawie dowod6w, bowiem byloby to jedynie powtarzaniem trafnych, podniesionych wczeéniej
argumentéw.

Odnoszac sie zatem jedynie do szczegdlowych zarzutéw apelacji nalezy stwierdzi¢, ze analiza opinii o skazanym z
zakladu karnego w zadnym razie nie wskazuje, ze proces resocjalizacji P. P. przebiega prawidlowo, bowiem jest to
opinia co najwyzej przecietna.

Gdy powyzsze powiaze sie z faktem, ze skazany w latach 2015 — 2017 skazany zostal ponownie co prawda ,jedynie”
czterema wyrokami, lecz za popelienie ponad dwudziestu przestepstw i korzystal juz uprzednio ze swoistych
dobrodziejstw kar lacznych, a takze i obecnie kwestionowanym wyrokiem orzeczono kare laczng pozbawienia wolnoéci
o ponad rok lagodniejsza od mozliwej do wymierzenia, to oczywistym jest, ze dalsze jej obnizenie bytoby sprzeczne
tak z zasada tzw. prewencji szczego6lnej jak i ogdlne;j.



Taka ewentualna decyzja jak postulowana przez skarzaca to nic innego niz stwierdzenie, ze skazany, a takze inne osoby
moga popelniaé kolejne przestepstwa bez jakichkolwiek konsekwencji, bowiem wymierzone za nie kary i tak zostang
pochloniete przez kolejny wyrok laczny.

Z uwagi na powyzsze - orzeczono jak w wyroku.



