Sygnatura akt IV Ka 588/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2017 roku

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Waldemar Majka (sprawozdawca)

Sedziowie: SO Adam Pietrzak

SO Elzbieta Marcinkowska

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale Jolanty Siwik- Wazny Prokuratora prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2017 roku

sprawy

1) A.T.

syna B.iR.zdomu W.

urodzonego (...) w W.

oskarzonego za czyn z art. 280 § 1 KKk, art. 270 § 3 kk, art. 276 KKk,

2) D. N.

syna J. iB. zdomu D.

urodzonego (...) w W.

oskarzonego z art. 280 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych i prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 22 maja 2017 roku, sygnatura akt III K 50/17

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A.T.w ten sposdb, ze:

1) wymiar kary pozbawienia wolno$ci za czyn przypisany oskarzonemu w punkcie I dyspozycji kwalifikowany z art.
27083 kk podwyzsza do 1 (jednego) roku,




2) wymiar kary pozbawienia wolno$ci za czyn przypisany oskarzonemu w punkcie III dyspozycji kwalifikowany z
art.28081 kk podwyzsza do 6 (szesciu) lat,

3) wymiar kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej w punkcie VIII dyspozycji podwyzsza do 7 (siedmiu) lat,

4) w punkcie VI dyspozycji na podstawie art.4581 kk orzeka nadto przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzysci
majatkowych osiagnietych z przestepstwa w postaci czterech gier do konsoli (...) zarejestrowanych jako dowody
rzeczowe pod pozycjami (...) opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych (k.2231 akt);

II. wpozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonych A.T.i D. N. utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonych A.T.i D. N. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem
odwolawczym po 2 czeéci, w tym wymierza im oplaty za to postepowanie w wysokosci:

- A.T.— 2600 zlotych,
- D. N. — 500 zlotych.

Sygnatura akt: IV Ka 588/17

UZASADNIENIE

Prokurator Krajowy we W. wniosl akt oskarzenia przeciwko A.T.oskarzajac go o to, Ze:

I. w drugiej polowie stycznia 2014 roku w W., czynil przygotowania do podrobienia, w celu uzycia jako autentycznego,
Zapytania o udzielnie informacji o osobie Krajowego Rejestru Karnego posiadajac niezbedne do tego oryginalne
» Zapytanie o udzielnie informacji o osobie Krajowego Rejestru Karnego z dnia 17 stycznia 2014 roku na nazwisko
T. K. oraz odciski czterech podrobionych pieczeci: okraglej z wizerunkiem godla RP z napisem ,Ministerstwo
Sprawiedliwo$ci”, prostokatnej o tresci : ,Ministerstwo Sprawiedliwo$ci Krajowy Rejestr Karny 17 sty. 2014 Punkt
Informacyjny Krajowego Rejestru Karnego w S. przy Sadzie Okregowym”, prostokatnej o treéci : ,Nie Figuruje w
Kartotece Karnej Krajowego Rejestru Karnego 17 sty.2014 Punkt Informacyjny Krajowego Rejestru Karnego w S. przy
Sadzie Okregowym” oraz - imiennej o treci (...), to jest o czyn z art. 270§3Kkk,

II. w dniu 2 lutego 2016 roku w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. N. i innymi nieustalonymi osobami, w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, po podaniu sie za funkcjonariusza Policji wtargnal do mieszkania przy ul. (...)
zajmowanego przez J. L. i H. L., gdzie stosujac przemoc w postaci popychania J. L. oraz doprowadzajac jego i H. L.
do stanu bezbronnoSci poprzez skucie J. L. kajdankami i postugiwanie sie dwoma przedmiotami przypominajacymi
bron palng, w tym pistoletem pneumatycznym (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia, przechowywanych w
mieszkaniu, pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 100 000 funtéw brytyjskich, czym dzialal na szkode J. L. i H. L.,
to jest o czyn z art. 28081KKk,

III. w dniu 19 kwietnia 2016 roku w W. w mieszaniu przy ul. (...) , ukrywal dowdd osobisty A. T. (1) o nr (...), wydany
w dniu 27 stycznia 2012 roku przez Prezydenta Miasta W., ktérym nie mial prawa rozporzadzac, to jest o czyn z art.
276 kk

Nadto oskarzyl D. N. o to, ze:

IV. w dniu 2 lutego 2016 roku w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. T.i innymi nieustalonymi osobami, w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, po podaniu sie za funkcjonariusza Policji wtargnal do mieszkania przy ul. (...)
zajmowanego przez J. L. i H. L., gdzie stosujac przemoc w postaci popychania J. L. oraz doprowadzajac jego i H. L.
do stanu bezbronnosci poprzez skucie J. L. kajdankami i postugiwanie sie dwoma przedmiotami przypominajacymi
bron palng, w tym pistoletem pneumatycznym (...), dokonat zaboru w celu przywlaszczenia, przechowywanych w



mieszkaniu, pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 100 000 funtéw brytyjskich, czym dziatal na szkode J. L.i H. L. ,
to jest o czyn z art. 28081Kkk.

Wyrokiem z dnia 22 maja 2017 roku (sygnatura akt III K 50/17) Sad Rejonowy w Walbrzychu:

I.oskarzonego A.T.uznal za winnego popehlienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I czeSci wstepnej wyroku,
to jest wystepku z art. 27083 kk i za czyn ten na podstawie art. 270§3kk wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

II.oskarzonego A.T.uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt III czeSci wstepnej wyroku,
tojest wystepku z art. 276 kk i za czyn ten na podstawie art. 276 kk wymierzyt mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

III. oskarzonych A. T.i D. N. uznal za winnych tego, ze w dniu 2 lutego 2016 roku w W., dzialajac wspolnie i w
porozumieniu, a nadto i innymi nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, po podaniu sie za
funkcjonariuszy Policji wtargneli do mieszkania przy ul. (...) zajmowanego przez J. L. i H. L., gdzie stosujac przemoc
w postaci popychania J. L. oraz doprowadzajac jego i H. L. do stanu bezbronno$ci poprzez skucie J. L. kajdankami
i poslugiwanie sie dwoma przedmiotami przypominajacymi bron palna dokonali zaboru w celu przywlaszczenia
przechowywanych w mieszkaniu pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 100 000 funtéw szterlingéw stanowiacych
réwnowarto$¢ kwoty nie mniejszej niz 579 000 zlotych bedacych wlasnoécia nieustalonej osoby, czym dzialali na
szkode J. L., H. L. oraz nieustalonej osoby, to jest wystepku z art. 280§1kk i za czyn ten na podstawie art. 28081 kk
wymierzyl im kary: oskarzonemu A. T.5 (pieciu) lat i 3(trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci, oskarzonemu D. N. 4
(czterech) lat i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci zas na podstawie art. 3382 kk wymierzy} oskarzonym A.T.i D.
N. kary po 200 ( dwieécie ) stawek dziennych grzywny ustalajac wysokoé¢ stawki dziennej na kwoty po 50( pie¢dziesiat)
zlotych,

IV. na podstawie art. 46§2 kk w zwigzku ze skazaniem oskarzonego A. T.za czyn opisany w pkt I1I czeSci dyspozytywnej
wyroku stanowigcy wystepek z art. 28081 kk orzek! od oskarzonego A.T.na rzecz pokrzywdzonych H. L. iJ. L. nawigzki
w kwotach po 5000 ( pie¢ tysiecy ) zlotych,

V. na podstawie art. 4682 kk w zwiazku ze skazaniem oskarzonego D. N. za czyn opisany w pkt III czesci dyspozytywnej
wyroku stanowiacy wystepek z art. 28081 kk orzekl od oskarzonego D. N. na rzecz pokrzywdzonych H. L. i J. L.
nawigzki w kwotach po 5000 ( pieé tysiecy ) zlotych

VI. na podstawie art. 4581 kk w zwigzku ze skazaniem oskarzonego A. T.za czyn opisany w pkt III czeéci dyspozytywnej
wyroku stanowiacy wystepek z art. 28081 kk orzekl wobec oskarzonego A. T.przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
réwnowartoSci korzy$ci majatkowej w kwocie 100 000 ( sto tysiecy ) ztotych , piercionka z obraczka koloru ciemnego
i podluznym oczkiem z kamieniami w srebrnej oprawie zapakowanego do pudelka A. i konsoli (...)o nr (...) wraz z
dwoma padami koloru czarnego ,

VII. na podstawie art. 4581 kk w zwigzku ze skazaniem oskarzonego D. N. za czyn opisany w pkt III czesci
dyspozytywnej wyroku stanowigcy wystepek z art. 28081 kk orzekl wobec oskarzonego D. N. przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa rownowarto$ci korzy$ci majatkowej w kwocie 21 580 (dwadzieécia jeden tysiecy piecset
osiemdziesiat ) zlotych ,

VIII. na podstawie art. 8581 kk i art. 8681 kk polaczyl wymierzone wobec oskarzonego A.T.w pkt I, IT i III czeSci
dyspozytywnej wyroku kary pozbawienia wolnosci i wymierzyl temuz oskarzonemu kare laczng 5 (pieciu) lat i 8
(o$miu ) miesiecy pozbawienia wolnosci,

IX. na podstawie art. 4481 kk orzekl przepadek dowodéw rzeczowych w postaci kartki formatu A4 — Ministerstwo
Sprawiedliwosci Krajowy Rejestr Karny — zapytanie o udzielenie informacji o osobie na dane T. K. ur. (...) oraz
koperty z zawartoScig czterech elastycznych podkladek z wygrawerowanymi napisami zabrudzonych substancja



koloru niebieskiego, pierwsza o tresci : "Ministerstwo SprawiedliwoSci Krajowy Rejestr Karny, 17 stycznia 2014r. Punkt
Informacyjny Krajowego Rejestru Karnego w S. przy Sadzie Okregowym , druga o treéci : ,Nie figuruje w Kartotece
Karnej Krajowego Rejestru Karnego, 17 stycznia 2014r., <<5>>,Punkt Informacyjny Krajowego Rejestru Karnego w
S. przy Sadzie Okregowym” , trzecia o treéci : ,Ministerstwo Sprawiedliwo$ci” z widocznym w $rodku orlem w koronie
iczwarta o tresci: (...),

X.na podstawie art. 23082 kpk zwrocit oskarzonemu A. T.pistolet (...) o nr (...) koloru czarnego wraz z 1 sztuka
magazynka,

XI. na podstawie art. 6381kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego D. N. kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl okres
tymczasowego aresztowania oskarzonego od dnia 20 kwietnia 2016r. godz. 14.00 do dnia 10 kwietnia 2017r. ,

XII. na podstawie art. 63§1kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego A.T.kary lacznej pozbawienia wolnoéci
orzeczonej w pkt VIII czesci dyspozytywnej wyroku zaliczyt okres tymczasowego aresztowania oskarzonego od dnia
19 kwietnia 2016r. godz. 15.00 do dnia 10 kwietnia 2017r.,

XIII. zasgdzil od oskarzonych A.T.i D. N. na rzecz oskarzyciela positkowego J. L. kwoty po 1000 ( jeden tysigc ) zlotych
tytulem zwrotu poniesionych kosztéw pelnomocnika z wyboru ,

XIV. zasadzil od oskarzonych A.T.i D. N. na rzecz oskarzycielki positkowej H. L. kwoty po 1140 ( jeden tysiac sto
czterdzieSci) zlotych tytulem zwrotu poniesionych kosztéw pelnomocnika z wyboru,

XV . zasadzil od oskarzonych A. T.i D. N. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki poniesione przez Skarb Panstwa od
chwili wszczecia postepowania w kwotach po 5816, 35 / pieé tysiecy osiemset szesna$cie zlotych i 35/100/ zlotych,
od uiszczenia pozostalych wydatkow oskarzonych zwolnil, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa i nie wymierzyt
im oplat.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego A.T., zaskarzajac wyrok w caloSci zarzucajac:

1. naruszenie zasady procesowej zawartej w art 7 kpk, w konsekwencji czego popelnienie istotnego bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, co mialo zasadniczy wplyw na jego tre$é, polegajacy na stwierdzeniu, ze
oskarzony A.T.:

a) w drugiej polowie stycznia 2014 r. czynil przygotowania do podrobienia w celu uzycia jako autentycznego
dokumentu zapytania o karalnos¢,

b) 19 kwietnia 2016 r. ukrywal dowdd osobisty A. T. (1), ktéorym nie mial prawa rozporzadzaé,

c¢) stosujac przemoc wobec J. L. oraz doprowadzajac jego i H. L. do bezbronnos$ci, dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia kwoty nie mniejszej niz 100 000 funtéw szterlingdw,

2.naruszenie zasady procesowej z art. 5§ 2 kpk poprzez rozstrzygniecie kluczowych watpliwoéci w sprawie na
niekorzy$¢ oskarzonego, w szczeg6lnoéci co do przedmiotu zaboru rzeczy z mieszkania J. L., poprzez przyjecie, ze
byla to kwota nie mniejsza niz 100 000 funtéw szterlingdéw, w sytuacji, gdy o przedmiocie kradziezy nie ma zadnych
przekonujacych danych,

3. obraze art.4 KPK i art.410 KPK co doprowadzilo do nieslusznego przyznania waloru wiarygodnosci zeznaniom i
wyjasnieniom M. C., a odmoéwienia wiarygodnosci tej cze$ci wyjasnien oskarzonego A.T.w tym zakresie, w ktérym
miat on rzekomo zwierza¢ sie osobie, co do ktérej nie miat zaufania,

4.istotne naruszenie prawa procesowego, poprzez obraze normy z art. 7 kpk poprzez dowolng ocene zgromadzonego
materialu dowodowego, z pominieciem zasad logiki i do§wiadczenia Zyciowego,



5.naruszenie procesowej zasady obiektywizmu, poprzez nieuwzglednienie okolicznos$ci przemawiajacych na korzysé
oskarzonego,

6.naruszenie prawa materialnego - poprzez btedna subsumcje poczynionych ustalen faktycznych do normy prawnej
z art. 280 § 1 kk.,

a podnoszac wskazane zarzuty wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku i odmienne orzeczenie co do istoty sprawy przez
uniewinnienie oskarzonego od popehienia zarzucanych mu czynéw, wzglednie o uchylenie tego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiod} obronica oskarzonego A.T.i D. N., zaskarzajac wyrok w calo$ci wobec obu
oskarzonych i zarzucajgc:

I. obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 4 k.p.k. i 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k., poprzez naruszenie zasady obiektywizmu oraz swobodnej oceny dowodow, polegajacych na niewyczerpujacym,
fragmentarycznym, tendencyjnym, nielogicznym i nieuwzgledniajagcym zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, uznaniem, iz oskarzeni zamiast przestepstwa kradziezy do ktorego sie
przyznali, w dniu 2 lutego 2016r. podajac sie za funkcjonariuszy policji wtargneli stosujac przemoc do mieszkania
J. 1 H. L. i poprzez skucie kajdankami i grozenie przedmiotami przypominajacymi bron doprowadzili ich do stanu
bezradno$ci, dokonujac zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 100.000 funtéow
sterlingéw, czym wypekniali znamiona czynu z art. 280 § 1 k.k., a to poprzez mylne przyjecie, ze:

a, zeznania $wiadkow J. L. i H. L. sg bezwzglednie wiarygodne i stanowig podstawe poczynionych ustalen
faktycznych w sprawie i rekonstrukeji okolicznoS$ci popelnienia czynu zabronionego, podczas gdy z ze zgromadzonego
materialu dowodowego sprawy, a szczeg6lnie wielokrotnej zmiany zeznan przez J. L., braku konsekwencji w zakresie
podnoszonych twierdzen, a takze faktu prob ukrycia faktycznego pochodzenia ujawnionych pieniedzy, wynika, ze
zeznania te nie wskazuja, na prawdomoéwno$¢ i nie moga stanowi¢ wylacznego i kluczowego dowodu ustalania
szczeg6low zdarzenia z dnia 2 lutego 2016 1.,

b. przydatne dla odtworzenia okoliczno$ci sprawy sa zeznania L. L., ktore to w toku procesu zostaly niemal w catoSci
zdyskredytowane, albowiem opieraja sie one i dotycza wylacznie préob wskazania pochodzenia pieniedzy, a sam
Swiadek nie mial faktycznej wiedzy co do zachowania i postepowania sprawcow,

c. w pelni wiarygodne s3 zeznania M. C., ktérej to relacja pozwala przyjac, iz sprawcy postuzyli sie przedmiotami
przypominajacymi bron, a takze kajdankami w celu doprowadzenia do stanu bezradno$ci i przywlaszczenia pieniedzy
w znacznej kwocie, podczas, gdy §wiadek okoliczno$ci popelienia czynu znala juz wezeéniej z mediow w tym z
relacji i konferencji biura detektywistycznego, a w pozostalym zakresie jej zeznania pokrywaja sie z wyjasnieniami
oskarzonego, a nadto §wiadek miala osobisty motyw w potegowaniu stopnia winy oskarzonego, ktory jako jej parter
stosowal wobec niej przemoc psychiczng i fizyczna, co nie zostalo wziete przez Sad pod uwage przy ocenie w zakresie
prawdomoéwnoéci,

d. niewiarygodne s3 wyjasnienia oskarzonych w zakresie w jakim nie znajduja pokrycia z pozostalym
materialem dowodowym, w sytuacji, gdy brak jest uzasadnionej argumentacji przemawiajacej za odmowa takiej
prawdomoéwnosci, szczegélnie w sytuacji, ze mimo wielomiesiecznej izolacji i separacji wyjasnienia oskarzonych
pozostaja spdjne, logiczne, konsekwentne oraz bogate w szczegdly i okoliczno$ci dotyczace zdarzenia z 2 lutego 2016 1.

Nadto wzgledem orzeczenia w cze$ci dotyczacej oskarzonego A.T., wzgledem pkt I IT czeSci dyspozytywnej wyroku,
na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. zarzucit:

IL. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na przyznaniu, iz oskarzony A.T.
dopuscil sie popelnienia zarzucanych mu czynéw z art. 270 § 3 k.k. oraz 276 k.k. podczas gdy okolicznosci sprawy,
a w szczegodlnosci zgromadzony material dowodowy, wskazuja, iz ustalenie jego sprawstwa i winy zostalo dokonane



wylacznie w oparciu o zespdt faktéw i dowodoéw o charakterze poszlakowym, sposrdd ktorych wiekszosé zostala
ustalona w spos6b budzacy zasadnicze watpliwosSci i niewykluczajacy mozliwoSci przyjecia zupelnie odmiennego
od przedstawionego w uzasadnieniu wyroku stanowiska, w szczego6lnosSci wskazujacego, ze oskarzony nie mial nic
wspolnego z ujawnionymi pieczatkami - wygrawerowanymi podktadkami oraz karta z Krajowego Rejestru Karnego, a
o znalezieniu ujawnionego dowodu osobistego zapomniat co nie pozwala na przypisanie sprawstwa wyzej opisanych
czynow,

ewentualnie, w razie, gdyby Sad II instancji nie podzielil argumentacji obroncy dotyczgcej wyzej opisanych zarzutow,
na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

I. razaca niewspolmierno$é kary, polegajaca na orzeczeniu wobec oskarzonych kar w wymiarze 4 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci wzgledem D. N. oraz kare laczna 5 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci wzgledem A.T.,

podczas gdy orzeczenie takiej kary jest razaco niewspoimierne do popelnionego czynu, bedac reakcja karna zbyt
surows, a okoliczno$ci sprawy, w tym szczegoélnie jej stan faktyczny, warunki i wladciwosci sprawcdéw a ponadto
takze zasady i dyrektywy wymiaru kary, ze szczegdlnym uwzglednieniem stopnia szkodliwo$ci spolecznej czynu oraz
zasad prewencji indywidualnej i ogo6lnej, przemawiajg za orzeczeniem kary pozbawienia wolnosci w lagodniejszym
wymiarze.

II. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na uznaniu, iz A.T.osiggnal z
popelnionego czynu zabronionego korzys¢é majatkowa w kwocie 100.000,00 zlotych, podczas gdy zar6wno on, jak i D.
N. z przestepczego procederu osiggneli korzy$¢ w kwocie 10.000 zlotych oraz 2.000 funtéw co daje lgczng sume 21.580
zlotych, ktora to winna odpowiada¢ orzeczonemu na podstawie art. 4581 k.k. przepadkowi na rzecz Skarbu Panstwa,

a podnoszac wskazane zarzuty wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie, iz sprawcy dopuscili sie czynu kradziezy miast rozboju i wymierzenie
im kar w lagodniejszym wymiarze,

2. ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenia kar pozbawienia wolnoéci w lagodniejszym
wymiarze i zmiane orzeczenia w zakresie naleznej na rzecz Skarbu Pafistwa kwoty przepadku w stosunku do
oskarzonego A.T., poprzez jej ustalenie na kwote 21.580 zlotych.

Z wyrokiem nie pogodzil sie réwniez Prokurator Prokuratury Krajowej we W. skarzac wyrok wobec oskarzonego A.T.w
zakresie orzeczenia o karze na niekorzy$é oskarzonego, zarzucajac:

1) obraze przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 4581kk, poprzez nie orzeczenie wobec A. T.przepadku
korzysci majatkowej osiggnietej z przestepstwa w postaci czterech gier do konsoli (...) stanowiacych dowody rzeczowe
zarejestrowane pod numerami (...),

2) razaca niewspotmierno$é wymierzonych A.T.kar pozbawienia wolnoSci za zarzucane mu czyny:
- z art. 27083kk w wymiarze 6 (sze$ciu) miesiecy pobawienia wolnoSci,

- art. 28081 kk w wymiarze 5 (pieciu) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci i kary grzywny w wymiarze 200
( dwustu) stawek dziennych przy przyjeciu wysokoSci jednej stawki na kwote 50 ( pie¢dziesiat) zl,

- art. 276 kk w wymiarze 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
oraz kary lacznej w wymiarze 5 (pieciu) lat i 8 (0$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

na skutek niedostatecznego uwzglednienia wagi i charakteru popelionych przez oskarzonego czynéw, w tym w celu
osiggniecia znacznej korzy$ci majatkowej czynu z art. 28081 kk, znacznego stopnia spolecznej szkodliwosci czyndw,
wysokiego stopnia jego winy, uprzedniej, szeSciokrotnej, karalnoSci, co przy prawidtowej ocenie sprawia, ze orzeczone



kary jednostkowe pozbawienia wolnosci, kare grzywny jak i kare laczna pozbawienia wolno$ci uznaé nalezy za razaco
lagodne, a tym samym niespelniajace przypisanych im zadan w zakresie celéw zapobiegawczych i wychowawczych,
ktére kara ma osiggnac¢ w stosunku do sprawcy, a takze potrzeb w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa i sprzeczna ze spolecznym poczuciem sprawiedliwosci,

a podnoszac wskazane zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1) orzeczenie, na podstawie art. 4581 kk, wobec A. T.przepadku na rzecz Skarbu Panstwa korzy$ci majatkowej
osiagnietej z przestepstwa w postaci czterech gier do konsoli (...) stanowigcych dowody rzeczowe zarejestrowane pod
numerami od (...)

2) wymierzenie oskarzonemu A.T.za zarzucane mu czyny :
- z art. 27083kk kary 1 (jednego) roku pobawienia wolno$ci,

- z art. 28081 kk kary 6 (szeéciu) lat i 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny w wysokos$ci 300
(trzystu) stawek dziennych przy przyjeciu wysokosci jednej stawki na kwote 50 (pieédziesieciu) zl,

- art. 276 kk kary 1(jednego) roku pozbawienia wolnosci,
oraz kary lacznej pozbawienia wolno$ci w wymiarze 7 (siedmiu) lat i 8 (o§$miu) miesiecy.
Sad okregowy zwazyl:

apelacje obroncéw oskarzonego A.T.nie zaslugiwaly na uwzglednienie, za$§ formulowane w nich zarzuty i
przedstawiona na ich poparcie argumentacja zdaja sie pozostawa¢ wzgledem siebie w znacznym zakresie w opozycji,
co zapewne wynika z nieuzgodnienia linii obrony.

Sad I instancji przeprowadzil wnikliwy przewod sadowy, nalezycie ocenil dowody, poczynil trafne ustalenia faktyczne i
dokonal wlasciwej oceny karnoprawnej zachowania oskarzonych, zastrzezenia budzi jedynie wymiar kar orzeczonych
wobec oskarzonego A.T., o czym mowa bedzie ponizej.

W pierwszej apelacji (k.2678) obronca formuluje zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych, jak tez naruszenia
przepiséw postepowania oraz prawa materialnego, co z zasady nie jest zabiegiem poprawnym i wskazuje na cheé
zakwestionowania zaskarzonego wyroku mimo braku ku temu argumentéw. Jednoczesne podniesienie zarzutu
naruszenia prawa procesowego i materialnego w stosunku do tego samego czynu przypisanego w zaskarzonym wyroku
jest, co do zasady dzialaniem wewnetrznie sprzecznym, poniewaz zarzut naruszenia prawa materialnego zawsze
oznacza dokonanie blednej wykladni przepiséw lub blednej subsumpcji prawidlowo ustalonego stanu faktycznego
pod przepis zawierajacy sankcjonujaca norme materialnoprawng. Zarzut obrazy prawa materialnego odnoszacy sie do
kwalifikacji prawnej czynu mozna postawic¢ tylko wowczas, gdy skarzacy nie podwaza ustalen faktycznych zwigzanych
z ta kwalifikacja. Jezeli bowiem nieprawidlowe sa ustalenia faktyczne, na podstawie ktérych sad dokonal kwalifikacji
prawnej czynu, to bledem pierwotnym jest blad w ustaleniach faktycznych, a jego nastepstwem wadliwa kwalifikacja
prawna. Dlatego tez w takiej sytuacji skarzacy powinien postawié tylko zarzut bledu w ustaleniach faktycznych i
wskazaé, ze mogl mieé¢ on wplyw na tre$¢é wyroku wtasnie co do kwalifikacji prawnej czynu (tak tez Sad Najwyzszy
miedzy innymi w wyroku z 23.07.1974 r., V KR 212/74, OSNKW 1974/12, poz. 233; postanowieniu z 2.12.2008 r., I1I
KK 230/08, LEX nr 491425; z 20.11.2008 r., V KK 158 /08, OSNwWSK 2008, poz. 2340; z 15.02.2007 1., IV KK 234/06,
OSNwSK 2007, poz. 438; z 25.07.2005 1., V KK 61/05, OSNWSK 2005, poz. 1412).

Nie mozna rownocze$nie podnosié zarzutu obrazy art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k., bowiem o naruszeniu przepisu art. 5 § 2
k.p.k. mozna moéwi¢ dopiero wtedy, gdy mimo przeprowadzenia postepowania dowodowego w sposéb wyczerpujacy
i poddania ujawnionych na rozprawie dowodéw ocenie zgodnie z regulami wskazanymi w art. 7 k.p.k., pozostang
nadal watpliwoéci, ktore nie zostaly rozstrzygniete na korzy$é oskarzonego. Natomiast jesli z materialu dowodowego
wynikaja r6zne wersje przebiegu zdarzenia, to nie jest to rGwnoznaczne z istnieniem watpliwo$ci w rozumieniu art. 5



§ 2 k.p.k., bo w takim wypadku zastosowanie bedzie miala regula wyrazona w art. 7 k.p.k. - zasada swobodnej oceny
dowodow. Sad bowiem nie moze uchylié¢ sie od oceny ujawnionych dowodéw, nawet woéwczas, gdy za wiarygodnoScia
poszczegblnych wersji przemawiaja inne dowody, bo nie mozna interpretowac art. 5 § 2 k.p.k. jako powinnoéci
czynienia ustalen w oparciu o dowody najbardziej korzystne dla oskarzonego. Dopiero bowiem w sytuacji, gdy
nie jest mozliwe ustalenie w spos6b pewny okolicznoéci faktycznych, za$ okolicznoéci korzystne dla oskarzonego
konkuruja z okoliczno$ciami dlan niekorzystnymi, zastosowanie znajduje regula in dubio pro reo. Przepisy art. 5
§ 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. majg wiec charakter rozlaczny, poniewaz nie dajace sie usungé watpliwos$ci mogg powstac
jedynie wéwczas, gdy sad orzekajacy, po wyczerpaniu wszystkich mozliwo$ci dowodowych, oceni material dowodowy
zgodnie ze standardami wyznaczonymi przez zasade swobodnej oceny dowodow (tak miedzy innymi Sad Apelacyjny
w Katowicach w wyroku z dnia 17 marca 2016 roku II AKa 51/16).

Abstrahujac od poprawno$ci formulowanych zarzutéw, skarzacy naruszenia art.582 kpk i art.7 kpk oraz bledu w
ustaleniach faktycznych upatruje z jednej strony co do faktu zaistnienia zaboru w zakresie rozboju przypisanego w
punkcie ITI dyspozycji zaskarzonego wyroku, z drugiej za$ co do przedmiotu zaboru (kwestionujac ze byly to pieniadze)
i wreszcie co do przyjetej kwoty 100 000 funtéow (k.2698). W drugiej apelacji skarzacy podnosi natomiast, iz doszto
do naruszenia art.410 kpk oraz art.4 kpk i art. 7 kpk i w efekcie blednych ustalen faktycznych poprzez wadliwa ocene
relacji Swiadkow (k.2693 odwr.)

Potwierdzeniem stawianych zarzutéw maja by¢ miedzy innymi zeznania .. L., ktérych wlasciwa (w ocenie skarzacego
adw. P. C.) interpretacja prowadzi do wniosku, ze w zabranych paczkach nie bylo pieniedzy skoro w toku przeszukania
juz po ,bytnosci oskarzonych” w domu J. L. znaleziono 580 000 zlotych. W kolejnej apelacji natomiast (adw. B. G. —
k.2693, 2696-2697) podjal probe wykazania, ze zeznania L. L. w zadnej mierze nie sa wiarygodne.

Ot6z prezentowanej w uzasadnieniu apelacji argumentacji (k.2679-2682) nie sposob podzieli¢, bowiem relacja L. L.
zajal sie szczegdlowo i wnikliwie sad I instancji (k.2646-2649) wykazujac, iz przedmiotem zaboru niewatpliwie byly
pieniadze ukryte przez L. L., a watpliwoSci budzi jedynie pochodzenie tych pieniedzy i dokladna ich kwota, skoro
$wiadek o to pytany popada w zaklopotanie (potwierdzone opinig bieglego z zakresu psychologii §ledczej) majac
Swiadomos¢, iz nie byl w stanie kwoty takiej zaoszczedzié.

Potwierdzenie, iz przedmiotem zaboru pozostawaly pieniadze znalez¢é mozna w relacji M. C., ktorej wiarygodno$é
probuje podwazy¢ apelujacy (k.2680-2681), jednak paradoksalnie przytacza okolicznosci potwierdzajace rzetelnosé
relacji Swiadka. Skoro bowiem wspomniana przyznaje, ze pomagata oskarzonemu w ukrywaniu pieniedzy po ich
kradziezy, to w istocie narazala sie na odpowiedzialno$¢ za poplecznictwo badz paserstwo, a zatem nie sposéb uznac
aby zeznania te nacechowane byly wyrachowaniem. Przyczyn braku postawienia zarzutu M. C. sad I instancji nie
badal, bo tez i nie mial takiego obowigzku. Forsowanie tezy, iz okolicznoS$ci zdarzenia Swiadek poznala z mediow - a w
tym z konferencji prasowej K. R. — nie moze spotkac sie z aprobata, bowiem $swiadek podawala szczegdly okolicznoSci
wynikajacych z faktu zamieszkiwania z oskarzonym, o ktérych w mediach nie bylo mowy.

Brak réwniez powoddéw aby kwestionowa¢ dokonana przez sad I instancji ocene zeznan §wiadkéw J. L.i H. L.. Iw tym
zakresie istnieje rozbiezno$¢ w apelacjach obroncéw oskarzonego, bowiem relacja tychze §wiadkoéw kwestionowana
jest jedynie w apelacji sporzadzonej przez adw. B. G. (zarzut I a — k.2693 odwr. okaz k.2695-2697). Skarzacy
akcentuje rozbieznosci nie tyle w relacji $wiadkéw w toku postepowania, co odnosi sie do informacji pozyskanych
od pokrzywdzonych przez Swiadkéw L. S. i M. N.. Relacja taka z zasady nie bedzie precyzyjna, skoro pokrzywdzeni
pod wplywem emocji relacjonowali to co najistotniejsze, za§ w notatkach policyjnych znalaz} sie ogblny opis tych
relacji. Zestawianie tegoz z zeznaniami skladanymi w toku postepowania, kiedy emocje juz opadly i zadawane byly
szczegOlowe pytania nie moze prowadzi¢ do wniosku, ze $wiadkowie klamig chcgce co$ ukry¢. Sad I instancji dokonal
analizy zeznan J. L. i H. L. réwniez w aspekcie psychologicznym, czemu dal wyraz w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku (k.2643-2644) i przedstawiona tam ocene nalezy podzielié.



Apelujacy przemilcza zupehie zeznania §wiadka A. A. (k.2439-2440), ktory rozmawiajgc po zdarzeniu z J. L. skladajac
mu wizyte w domu wiedzial od przebywajacego wowczas za granica L. L., ze przedmiotem zaboru pozostawaly
pieniadze, za$ pdzniej od L. L. dowiedzial sie ze ,moglo by¢ ze 100 tysiecy funtow”.

Istotne jest réwniez i to, ze Swiadek P. W. wskazuje na relacje L. L. (k. 545), z ktorej wynikalo ze przedmiotem zaboru
pozostawaly pieniadze a dokladnie 150 tysiecy funtéw a nie nominaly w zlotych. Swiadek ten potwierdza réwniez,
ze przekazal L. L. wladnie funty, ktore ten ostatni mial zamieni¢ na zlotéwki. Dywagacje o tym, ze w skradzionych
paczkach mogly by¢ ksigzki, gazety, narkotyki czy tez inne przedmioty fantazyjnie opisywane w uzasadnieniu apelacji
nie moga spotkac sie w $wietle powyzszego z aprobata, za$ twierdzenie, iz jedynym dowodem potwierdzajacym, iz
przedmiotem zaboru pozostawaly pieniadze sa zeznania L. L. - nie znajduje uzasadnienia.

W Swietle powyzszych zeznan slusznie uznano za niewiarygodne wyjasnienia oskarzonych, ktérzy mieli czas
wystarczajacy aby tres$¢ ich uzgodnié, zas okoliczno$¢ czy dzialali na zlecenie innej jeszcze osoby czy tez nie — nie ma
znaczenia dla oceny ich odpowiedzialnoéci.

Przywolany w uzasadnieniu apelacji (k.2697) zarzut, jak mozna wnioskowac, naruszenia przez sad I instancji art.7
kpk przy ocenie zeznan $wiadkéw K. R. i L. J. rowniez nie znajduje uzasadnienia. Sad I instancji nie przydaje tym
relacjom, jak stara sie to sugerowac skarzacy, jakiego$ szczegbdlnego znaczenia. Ocenia te zeznania jak kazdy inny
dowod majac Swiadomosé tego, ze to $wiadkowie odnoénie przebiegu zdarzenia nie bezposredni ale “ze slyszenia”,
co wynika zar6wno z przywolania relacji w konstrukeji ustalen faktycznych (k.2629-2631), jak i czynionych rozwazan
w tym zakresie (k.2645-2646).

Raz jeszcze zatem warto zaznaczy¢, iz regula z art. 5 § 2 kpk nie moze byé¢ wykorzystywana do uproszczonego
traktowania wszelkich watpliwo$ci zachodzacych w procesie. Zasada thumaczenia watpliwo$ci na korzysé oskarzonego
nie polega bynajmniej na obowiazku automatycznego wyboru najkorzystniejszej wersji wynikajacej z wyjaénien
i zeznan o niejednakowej treéci. Nie jest wiec sprzeczny z ta zasada wybor wersji mniej korzystnej, oczywiscie
znajdujacej oparcie w dowodach, co tez i uczynil sad I instancji. W sytuacji, gdy konkretne ustalenie faktyczne zalezne
jest od dania wiary tej lub innej grupie dowodéw, nie mozna méwié zatem o naruszeniu zasady in dubio pro reo.

W $wietle powyzszego takze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych w zakresie wysokoSci korzysSci uzyskanej przez
oskarzonych z przestepstwa (k.2694 odwr.) nie jest zarzutem zasadnym.

Odnoszac sie do zarzutow apelacji kwestionujacych zasadno$¢ orzeczenia w zakresie przypisania oskarzonemu czynu
z art.27083 Kk, to podnoszac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych (k.2698) skarzacy w zaden sposdb zarzutu
tego nie uzasadnil, bowiem trudno uznaé za uzasadnienie jeden akapit (k.2684) odnoszacy sie do faktu ,posiadania
czyjego$ dokumentu”. W drugiej za$ apelacji (k.2698) skarzacy — w uzasadnieniu - poS§wieca wiele czasu dla wykazania,
ze podstawa skazania oskarzonego pozostawaly jedynie poszlaki, za§ brak dowodéw do przypisania oskarzonemu
sprawstwa czynu z art.27381 kk (zapewne chodzilo o art.2708§1kk), a przeciez oskarzonemu przypisano jedynie karalne
przygotowanie.

Warto w tym miejscu przypomnie¢ na czym przygotowanie polega, a mianowicie zgodnie z art.16§1 kk przygotowanie
zachodzi tylko wtedy, gdy sprawca w celu popelnienia czynu zabronionego podejmuje czynnosci majace stworzyc
warunki do przedsiewziecia czynu zmierzajacego bezposrednio do jego dokonania, w szczeg6lnoéci w tymze celu
wchodzi w porozumienie z inng osoba, _uzyskuje lub przysposabia §rodki, zbiera informacje lub sporzadza plan
dzialania. Oskarzony wszedl w posiadanie nie tylko jednego przypadkowo pozyskanego dokumentu, ale kompletu
rzeczy niezbednych do wystawienia informacji z KRK potwierdzajacej fakt niekaralnoéci jakiejkolwiek osoby.
Niewatpliwie zatem uzyskal niezbedne Srodki do podrobienia w celu uzycia za autentyczny dokumentu, oryginalne
za$ zapytanie o udzielenie informacji z KRK stanowi¢ mialo zapewne wzoér do rozmieszczenia pieczeci w taki sposob
aby dokument podrobiony nie wzbudzal watpliwoéci ze wzgledu na nietypowa lokalizacje pieczeci. Trudno zatem
wyobrazi¢ sobie bardziej klasyczny przyklad karalnego przygotowania z art.27083 kk.




Odnoénie czynu z art.276 kk przypisanego w punkcie IT dyspozycji, to rowniez apelacje obroncéw nie zawieraja zadnej
merytorycznej argumentacji dajacej podstawy do zakwestionowania zasadno$ci zaskarzonego wyroku. Sad I instancji
i w tym zakresie odniost sie do wyjasnien oskarzonego (k.2653-2654) jak i Swiadka M. C. i powielanie argumentacji
uzasadnienia zaskarzonego wyroku wydaje sie zbedne. Warto raz jeszcze podkresli¢ jedynie, ze ukrywanie dokumentu
oznacza stworzenie takiego stanu rzeczy, ze dokument staje sie niedostepny dla osob, ktére maja prawo i chca z
niego skorzystaé, a istota ukrycia dokumentu polega na ulokowaniu go w miejscu nieznanym dla osoby uprawnione;j.
Zestawienie czasu utraty dokumentu przez A. T. (1) (listopad 2015 roku) z czasem ujawnienia posiadania dokumentu
przez oskarzonego (kwiecien 2016 roku) przemawia na niekorzy$¢ oskarzonego, poniewaz wskazuje na posiadanie
na tyle dlugotrwale, ze gdyby oskarzony w istocie wyrazal wole zwrotu dokumentu osobie uprawnionej mogl to bez
watpienia uczyni¢, co przeciez nie nastapilo.

Jesli chodzi o zarzut razacej niewspolmierno$ci kary zmierzajacy do wykazania, iz mamy do czynienia z karami zbyt
surowymi, to nie zasluguje na uwzglednienie, a to z tego powodu ze kary wymierzone oskarzonemu uznane zostaly w
przewazajacej mierze za zbyt tagodne, o czym mowa bedzie ponizej przy odniesieniu sie do apelacji prokuratora.

Odnoszac sie do apelacji obroncy oskarzonego D. N. wskazaé¢ nalezy, iz nie jest to apelacja zasadna.

Przedstawiona powyzej argumentacja odnoszaca sie oskarzonego A.T.dotyczaca oceny dowodow i ustalenia
sprawstwa stanowi — wobec zbiezno$ci zarzutéw - rdwniez odniesienie sie do apelacji obroncy oskarzonego D. N.
(dzialajacego wspolnie i w porozumieniu), nie sposdb zatem przyjac aby zarzut naruszenia art.410 kpk oraz art.4 kpk
iart. 7 kpk pozostawal zasadny.

Dodatkowo apelujacy odnosi sie do §ladow krepowania pokrzywdzonych majacych powstaé w czasie rozboju czy
tez rozbiezno$ci w opisie przebiegu zdarzenia. Sad I instancji slusznie jednak uznal relacje $wiadkow J. L. i
H. L. za wiarygodne z powodéw przytoczonych powyzej. Ot6z $lady krepowania dloni powstaja ze wzgledu na
dlugotrwalo$c tej czynnosci lub mocne zaci$niecie nadgarstkow, co nie musialo mie¢ miejsca w sytuacji opisywanej
przez pokrzywdzonych, natomiast dynamiczny przebieg zdarzenia polaczony z poczuciem strachu i zaskoczenia u
pokrzywdzonych oraz ich kondycja psychiczng zwigzang z wiekiem stanowig naturalne uzasadnienie istniejacych
problemoéw z precyzyjnym zrelacjonowaniem przebiegu zdarzenia.

Zarzut razacej niewspolmierno$ci kary jest zarzutem bezzasadnym. Fakt uprzedniej niekaralnoSci oskarzonego nie
stanowi jakiej$ szczegdlnej okoliczno$ci, bowiem chwalié sie niag moze kazdy przestrzegajacy porzadku prawnego.
Okolicznos$ci popelnienia przypisanego mu czynu (stanowigcego w istocie napad rabunkowy w $rodku dnia na
osoby wiekowe i schorowane) przemawiaja za uznaniem wysokiego stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu, a
zatem argumentacja apelacji w zaden sposéb nie podwaza trafnoSci argumentéw przywolanych w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku w tym zakresie.

Apelacja prokuratora jest zasadna.

Mimo braku wniosku oskarzyciela publicznego o sporzadzenie uzasadnienia wyroku sadu odwolawczego (art.45782
kpk) wobec tresci apelacji obroficow koniecznym jest odniesienie sie do zarzutow apelacji prokuratora.

Trafny pozostawal zarzut naruszenia art.4581 kk (k.2687), poniewaz rzeczywiscie uszlo uwadze sadu I instancji
orzeczenie przepadku korzy$ci majatkowych w postaci czterech gier do konsoli (...)zarejestrowanych w wykazie
dowodow rzeczowych pod pozycjami (...), ktore zostaly nabyte przez oskarzonego A.T.wraz z konsolg, ktorej przepadek
orzeczono za $rodki pochodzace z przestepstwa rozboju.

Nie mozna odmoéwic¢ trafnoSci argumentacji przytaczanej na poparcie zarzutu razacej niewspolmiernoéci kar
pozbawienia wolno$ci wymierzonych oskarzonemu A.T., jednak w aspekcie razacej lagodnosci a nie surowosci, jak
to podnosi obronca.



Jesli zwazy sie na wielokrotna karalno$é oskarzonego (k.2726) na kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem wykonania, sposob dzialania w zakresie przypisanego rozboju, wysoko$¢ szkody i korzy$ci pozyskanej
przez tego oskarzonego oraz proporcje w ferowaniu kary w zestawieniu ze wspoélsprawca — podwyzszono wymiar
kary pozbawienia wolnoSci do lat szeSciu. Réwniez kara za czyn z art.2708§3 kk razila lagodnoécia jesli sie zwazy na
rodzaj dokumentu do podrobienia ktérego oskarzony czynil przygotowania i jego znaczenie w obrocie prawnym, co
zaskutkowalo jej podwyzszeniem do roku pozbawienia wolnoéci. Sad odwolawczy nie znalazl podstaw do zaostrzenia
grzywny ze wzgledu na zakres obcigzen finansowych spoczywajacych na oskarzonym ze wzgledu na tre$c zaskarzonego
wyroku, a grzywna juz wymierzona pozostaje w zgodzie ze wskazaniami art.33§3 kk. Kare wymierzona za czyn z
art.276 kk sad uznal za adekwatna, za$ skarzacy nie przedstawil argumentéw uzasadniajacych jej zmiane. Zaostrzenie
kar jednostkowych zaskutkowalo podwyzszeniem wymiaru kary lacznej pozbawienia wolnosci jednak w wymiarze
nizszym od postulowanego w apelacji aby zachowaé proporcje w zakresie oceny stopnia zawinienia oskarzonych.

Wobec powyzszego zaskarzony wyrok podlegal zmianie w zakresie orzeczenia o karze i przepadku wobec oskarzonego
A. T., w pozostalym za$ zakresie utrzymaniu w mocy (art.43781 i 2 kpk).

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono po mySli art. 63681 kpk i art.633 kpk zasadzajac od oskarzonych
na rzecz Skarbu Panstwa koszty zwigzane z tym postepowaniem po Y2 czeSci, a na podstawie art.8, art.10 ust.1i 2
oraz art.2 ust.1 pkt 5 i 6 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. nr 49, poz. 223 ze zm.)
wymierzono oskarzonym oplaty: A.T.— 2600 zlotych, a D. N. — 500 zlotych.



