Sygn. akt IV Ka 64/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2018 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy:

SSO Waldemar Majka (spr.)

Sedziowie:

SSO Mariusz Gorski

SSO Agnieszka Polyniak

Protokolant:

Ewa Slemp

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2018 roku

sprawy U. M.

corkiJ.iZ. zdomuC.

urodzonej (...) w T.

oskarzonej z art. 177 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzycieli positkowych K. S., A. B., A. B. (1) i
A.B. (2)

od wyroku Sqdu Rejonowego w Klodzku
z dnia 27 pazdziernika 2017 r. sygnatura akt II K 23/14
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. w punkcie I jego dyspozycji eliminuje sformulowanie: ,z tym iz przyjmuje, ze stopien
przyczynienia sie pokrzywdzonego J. B. do zaistnienia wypadku byl znaczny”;

2. w punkcie IV jego dyspozycji nadto zasqgdza od oskarzonej na rzecz maloletnich oskarzycieli
positkowych A. B., A. B. (1) oraz A. B. (2) po 1476 (jeden tysiqgc czterysta siedemdziesiqt sze$é)
zlotych — platne do rak przedstawicielki ustawowej K. S. — tytutem kosztéw udzialu petnomocnika
w postepowaniu przed Sqdem I instancji;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



III. zasadza od oskarzonej U. M. na rzecz oskarzycieli positkowych K. S. oraz matoletnich A.B., A. B.
(1) i A. B. (2) po 420 zlotych, platne w wypadku maloletnich oskarzycieli posilkowych do rak matki
K. S. - tytulem udzialu pelnomocnika oskarzycieli positkowych w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe zwiqzane z postepowaniem
odwolawczym, w tym wymierza 120 zlotych oplaty za to postepowanie.

Sygnatura akt IV Ka 64/18

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Zabkowicach Slaskich wni6st do Sadu Rejonowego w Klodzku akt oskarzenia przeciwko U.
M. oskarzajac ja o to, ze:

w dniu 15 czerwca 2013 roku w P. woj, (...) kierujac samochodem osobowym marki H. (...) nr rej (...) podczas
wyjezdzania z ulicy (...) na skrzyzowaniu z ulica (...) z zamiarem wykonania manewru skretu w lewo nieumy$lnie
naruszyla zasady w ruchu drogowym w ten sposob, ze nie zachowala szczegoblnej ostroznoSci polegajacej na
prowadzeniu uwaznej obserwacji drogi przez co, pomimo Ze miala taka mozliwo$¢ nie zorientowala sie, ze w jej
kierunku jedzie kierujacy motocyklem H. (...) nr rej (...) J. B. i nie ustgpila wymienionemu pierwszenstwa przejazdu,
zajechala mu droge i doprowadzila do zderzenia pojazdow, do czego przyczynit sie pokrzywdzony prowadzac motocykl
z nadmierna predko$cia w nastepstwie czego J. B. doznal obrazen ciala w postaci zerwania lacznoéci czaszki z
kregostupem, licznych ztaman zeber, rozerwania stawu barkowego lewego, ztamania mostka, ztamania ko$ci koniczyny
dolnej lewej, stluczenia kosci konczyny dolnej lewej, stluczenia i rozerwania pluca lewego, pekniecia watroby,
krwawienia do jam ciala, ktére spowodowaly jego zgon, to jest o czyn z art, 177 § 2 kk.

Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2017 roku (sygnatura akt IT K 23/14) Sad Rejonowy w Klodzku:

I. oskarzona U. M. uznal za winna popehienia zarzuconego jej czynu, opisanego w czeéci wstepnej wyroku, z tym iz
przyjal, ze stopien przyczynienia sie pokrzywdzonego J. B. do zaistnienia wypadku byl znaczny, to jest uznat oskarzona
U. M. za winng popehienia czynu z art. 17782 kk i za czyn ten na podstawie art. 17782 kk wymierzyl jej kare 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 6981 i 2 kk w zw. z art. 7081 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej w pkt I wyroku kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 1 (jednego) roku proéby;

III. na podstawie art.4682 kk orzekl wobec oskarzonej U. M. nawigzke na rzecz:
a) maloletniej pokrzywdzonej A.B.- w kwocie 5000 zl,

b) maloletniej pokrzywdzonej A. B. (1) - w kwocie 5000 zl,

c¢) maloletniej pokrzywdzonej A. B. (2) - w kwocie 5000 zl,

d) pokrzywdzonej K. S. (noszacej uprzednio nazwisko B.-B.) - w kwocie 5000 zt;

IV. na podstawie art.627 kpk zasadzil od oskarzonej na rzecz oskarzycielki positkowej K. S. (noszacej uprzednio
nazwisko B.-B.) kwote 1.476,00 (tysiac czterysta siedemdziesiat sze$c) zl tytulem zwrotu wydatkow zwigzanych z
ustanowieniem pelnomocnika z wyboru;

V. na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe i wymierzyl jej oplate
w wysokosci 120 zk.



Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt pelnomocnik oskarzycieli positkowych, zaskarzajac wyrok w czeSci w
zakresie orzeczen z punktu I, III i IV dyspozycji zarzucajac:

1. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tres¢ wyroku (pkt IV):

- art. 627 kpk i § 17 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie przez niezastosowanie normy zawartej w tym ostatnim przepisie, z ktorej jednoznacznie
wynika, Ze ,,za obrone lub reprezentowanie w tym samym postepowaniu kilku oséb pobiera sie oplate od kazdej z tych
0s6b", czego skutkiem winno by¢ w stopniu minimalnym zasadzenie czterokrotno$ci zgloszonych kosztow zastepstwa
adwokackiego pokrzywdzonych.

2. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na:

- niewlaéciwym przyjeciu przez Sad w opisie czynu, ze ,stopien przyczynienia sie pokrzywdzonego J. B. do zaistnienia
wypadku byt znaczny", podczas gdy jak wynika z opinii bieglych to oskarzona wywolala stan zagrozenia i sytuacje
wypadkowa, a zachowanie sie J. B. nie ma wplywu w zakresie prawnokarnego ustalenia sprawstwa i winy oskarzone;j.

- przyjeciu, iz Sad orzekl nawiazki na rzecz oskarzycielek positkowych w kwotach po 5000 zl na kazda z nich, bez
uwzglednienia zarobkow osiaganych przez oskarzong i stosunku zadanych kwot po 25.000 zl do tychze zarobkéw,
jak réwniez bez uwzglednienia niekorzystnej zmiany sytuacji zyciowej maloletnich pokrzywdzonych i zwiekszonego
(wobec braku ojca) wysitku po stronie matki. Nadto przyjecie przez Sad, ze zasadzi¢ nalezy nawigzke na podstawie art.
46 § 2 KK, podczas gdy wniosek z dnia 16 pazdziernika 2014 r. dotyczylt zasadzenia zado$¢uczynienia na podstawie
art. 46 § 1 KK zgodnie z brzmieniem przed nowelizacja z dnia 20 lutego 2015 r. (Dz. U. poz 396), ktora weszla w zycie
w dniu 1 lipca 2015 1.

a podnoszac wskazane zarzuty wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku przez wyeliminowanie z opisu czynu okolicznoéci przyczynienia sie pokrzywdzonego
J. B. do zaistnialego wypadku;

- zasadzenie na rzecz kazdej z pokrzywdzonych czeSciowego zado$¢uczynienia w kwotach po 25.000 zl;

- zasadzenie od oskarzonej na rzecz kazdego z oskarzycieli positkowych kosztéw zastepstwa procesowego za I i II
instancje, wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnika oskarzycieli positkowych, obronca oskarzonej wni6st o nieuwzglednienie
apelacji w calo$ci i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy oraz zasgdzenie od oskarzycieli positkowych na rzecz
oskarzonej U. M. poniesionych przez nig kosztéw obrony za postepowanie odwolawcze w wysoko$ci wedlug norm
przepisanych.

Sad okregowy zwazyt:
apelacja jest zasadna w czeSci.

Trafnie podnosi apelujacy w zarzucie bledu w ustaleniach faktycznych wskazujac na uzycie w ramach czynu
przypisanego sformulowania, iz stopien przyczynienia sie pokrzywdzonego do zaistnienia wypadku byl znaczny.
Uzycie takiego sformulowania bez wypeklienia go treScig (takze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku brak
rozwiniecia tegoz sformulowania — k.788) daje szerokie mozliwo$ci interpretacyjne, co w aspekcie karnoprawnym nie
jest dopuszczalne.

Sad I instancji uznat wine oskarzonej w zakresie czynu zarzuconego uzupelniajac opis tegoz czynu w powyzej
wskazanym zakresie. W czynie tym opisane zostalo przyczynienie pokrzywdzonego sprowadzajgce sie do prowadzenia
motocykla z nadmierng predkoScia, a zatem tylko taki element zachowania pokrzywdzonego uznany zostal przez



sad I instancji jako naganny i prowadzacy do tragicznego skutku. Pokrzywdzony J. B. nie posiadal uprawnien do
kierowania motocyklami, jednak okoliczno$ci tej sad I instancji nie potraktowat jako element przyczynienia, bowiem
zarOwno czas reakcji jaki i podjete hamowanie stanowily zachowania prawidlowe i adekwatne do sytuacji drogowej
(k.779). Nie sposob zatem ustali¢ w oparciu o tre$§¢ wyroku i jego uzasadnienie jakie zachowanie pokrzywdzonego
oprocz poruszania sie z nadmierng predkoScia zadecydowalo o uznaniu znacznego stopnia przyczynienia sie
pokrzywdzonego.

Wobec powyzszego dokonano zmiany zaskarzonego wyroku eliminujac z czynu przypisanego sformulowanie nieostre
i niewypelnione treécig jako zbedne i dajace mozliwo$é¢ réznych interpretacji, co stusznie podniost apelujacy.

Whbrew twierdzeniom apelujacego natomiast orzeczenie nawiazek w trybie art.46§2 kk w punkcie IIT dyspozycji
zaskarzonego wyroku bylo prawidlowe.

Skarzacy w tym zakresie odwotuje sie do brzmienia art.46 kk obowigzujacego w dacie czynu wskazujac, iz jest to
przepis wzgledniejszy dla oskarzonego (art.4 kk). Ot6z argumentacji takiej nie sposéb podzieli¢. W istocie przepis
art.4682 kk w brzmieniu obowiazujacym w dacie czynu dawal mozliwo$¢ orzeczenia nawiazki jedynie na rzecz
pokrzywdzonego a nie na rzecz osoby najblizszej, jednak w obecnym brzmieniu nakazuje miarkowanie wysokosci
nawigzek uzalezniajgc jej zasadzenie od znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej uprawnionego w wyniku $mierci
pokrzywdzonego, a nadto stwierdzenie iz orzeczenie zado$Cuczynienia jest znacznie utrudnione daje mozliwosé
odstapienia od czynienia ustalen w tym zakresie i orzeczenia nawiazki. W niniejszej sprawie biorgc pod uwage
wielo$§¢ oso6b uprawnionych do otrzymania nawigzki czynienie ustalen co do wysokoSci naleznych zado$§éuczynien
doprowadziloby do przeksztalcenia postepowania karnego w postepowanie cywilne, co byloby niedopuszczalne.
Zasadzenie natomiast zar6wno nawigzki jak i zado$Cuczynienia daje mozliwo§¢ domagania sie dalszej czesci
roszczenia w postepowaniu cywilnym (art.4683 kk).

Oceniajac rowniez orzeczenie nawigzki w aspekcie brzmienia art.481 kk, o co wnosi przeciez apelujacy, nalezy mie¢
na uwadze réwniez brzmienie art.56 kk, zgodnie z ktérym przepisy art. 53, art. 54 § 1 oraz art. 55 stosuje sie
odpowiednio do orzekania innych $§rodkéw przewidzianych w tym kodeksie, z wyjatkiem obowiazku naprawienia
wyrzadzonej przestepstwem szkody lub zado$éuczynienia za doznang krzywde. Co za tym idzie przy orzekaniu
zado$éuczynienia na rzecz osoby uprawnionej nie jest brane pod uwage przyczynienie sie pokrzywdzonego, a musi
by¢ brane pod uwage przy orzekaniu nawigzki, bowiem zgodnie z art.5382 kk zachowanie pokrzywdzonego to jeden
z elementéw wplywajacych na ksztaltowanie wymiaru nie tylko kary ale i nawigzki. W aspekcie zatem treéci art. 481
kk, wbrew twierdzeniom apelujacego, zastosowanie przepiséw kodeksu karnego obowiazujacych w brzmieniu z daty
orzekania pozostawalo w zgodzie z zasadg opisana w tym przepisie. Postulowana zatem przez apelujacego wysoko$¢
nawigzek, biorac pod uwage zachowanie pokrzywdzonego w dacie zdarzenia — pozostaje zbyt wygbérowana, dlatego
sad odwotawczy nie uwzglednil apelacji w tym zakresie.

Stusznie wskazal w odpowiedzi na apelacje obronca oskarzonej, iz biorac pod uwage obowigzkowe ubezpieczenie
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow — status pokrzywdzonego zgodnie z art.4983 kpk posiada takze
zaklad ubezpieczen zobligowany do pokrycia szkody. Brak zawiadomienia pokrzywdzonego o terminie rozprawy
stanowi uchybienie przepisom postepowania (art.35084 kpk), jednak nie jest to uchybienie tego rodzaju aby
prowadzilo do uchylenia zaskarzonego wyroku, zwlaszcza ze nie stanowilo przedmiotu zarzutu apelacji.

Trafnie argumentuje apelujacy podnoszac wadliwo$é orzeczenia o kosztach udzialu pelnomocnika w postepowaniu
przed sadem I instancji. Zgodnie z § 17 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348, tekst jednolity z dnia 25 lutego 2013 r. (Dz.U. z 2013 r. poz. 461) za obrone
kilku os6b lub reprezentowanie kilku os6b pobiera sie oplate od kazdej z tych oséb. Skoro pelnomocnik reprezentowat
czworo oskarzycieli positkowych ustalenie wynagrodzenia winno uwzglednia¢ reprezentacje kazdego z nich, a zatem
zaskarzony wyrok podlegal zmianie, bowiem zadane kwoty pozostaja w zgodzie z brzmieniem cytowanego §17 ale
takze §14 ust.1 pkt 2, ust.2 pkt 71 ust.7 oraz §16 tegoz rozporzadzenia. Nie ma tu znaczenia, jak stara sie to wykazaé¢ w



odpowiedzi na apelacje obronca oskarzonej, fakt iz troje z oskarzycieli positkowych jest maloletnich. Reprezentowanie
maloletnich przez przedstawiciela ustawowego nie wylacza bowiem mozliwosci ustanowienia pelnomocnika.

Z przytoczonych wzgledow orzeczono jak w wyroku (art.43781 kpk).

O kosztach naleznych oskarzycielom positkowym w postepowaniu odwolawczym orzeczono w oparciu o przepisy art.
63681 kpk oraz §11 ust.2 pkt 4 oraz §17 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800).

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono po my$li art. 63681 kpk zasadzajac od oskarzonej na rzecz Skarbu
Panstwa koszty zwigzane z tym postepowaniem, a na podstawie art.8 i art.2 ust.1 pkt 2 ustawy z dnia 23.06.1973r. o
oplatach w sprawach karnych (Dz. U. nr 49, poz. 223 ze zm.) wymierzono jej oplate w kwocie 120 zlotych.



