Sygn. akt IV Ka 292/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2018 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Agnieszka Polyniak

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale Elzbiety Reczuch Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2018 1.

sprawy K. D.

syna G. i M. zdomu G.

urodzonego (...) w W.

oskarzonego z art. 278 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sqdu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 6 marca 2018 r. sygnatura akt Il K 24/18

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sygnatura akt IV Ka 292/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 marca 2018 r., sygn.akt IT K 24/18, Sad Rejonowy w Swidnicy na podstawie art. 66 § 1i 2 k.k. i
art. 67 § 1 k.k. warunkowo umorzy} postepowanie karne wobec K. D. o to, ze w dniu 8 grudnia 2017 roku w S. woj.
(...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia plyt CD z muzyka (...)4 sztuki, (...)5 sztuk, (...) 4 sztuki powodujgc straty
lacznie w wysokosci 519,87 zt na szkode (...) SA w S. tj. o czyn z art. 278§ 1 k.k., wyznaczajgc okres roku proby, a na
podstawie art. 67 § 2 k.k. oddal K. D. w okresie proby pod dozér kuratora sadowego.

Na podstawie art. 72 § 1 pkt. 1 kk. w zw. z art. 67 § 3 kk. Sad Rejonowy w Swidnicy zobowigzal oskarzonego do
informowania kuratora o przebiegu okresu proby poprzez skladanie pisemnych sprawozdan co 6 (sze$¢) miesiecy.

Nadto zwolnit oskarzonego K. D. od uiszczenia kosztéw sadowych poniesionych w sprawie, wydatki zaliczajac na
rachunek Skarbu Panhstwa.

Z rozstrzygnieciem tym nie zgodzit sie prokurator, ktéry zaskarzyt wyrok na korzys¢ oskarzonego i na podstawie art.
438 pkt 1 k.pk. wyrokowi temu zrzucit:



obraze przepisbw prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 27881 kk poprzez jego bledne zastosowanie i
uznanie, ze kradziez plyt CD o lacznej warto$ci 519,87 zt wyczerpuje znamiona wystepku z art. 27881 kk, podczas gdy
od 1 stycznia 2018 r., z uwagi na warto$¢ zabranego mienia, ktora to warto$¢ nie przekracza kwoty 525 zl, stanowiacej
granice pomiedzy przestepstwem, a wykroczeniem, czyn ten stal sie wykroczeniem z art.11981 k.w..

Podnoszac powyzszy zarzut skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez skazanie K. D. za wykroczenie z
art. 11981 kw i orzeczenie wobec niego kary grzywny.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Zarzut apelacji jest oczywiScie sluszny i nawet sad I instancji wskazal, ze dostrzegl swoj blad, wynikajacy z
nieuwzglednienia zmiany wysoko$ci wynagrodzenia minimalnego w dacie orzekania, ktéra stanowi istotny element
ustalenia czy dany sprawca dopuscil sie przestepstwa kradziezy (art. 27881 k.k.), czy wykroczenia (art. 11981 kw).

W tym przypadku racje ma apelujgca, ze warto$é¢ zabranego w celu przywlaszczenia przez K. D. mienia nie przekracza
525 z1, zatem winno by¢ zakwalifikowane wlaénie z art. 11981 kw. Jednakze pominela skarzaca te okoliczno$é, ze
postepowania karne zostalo warunkowo umorzone, zatem nawet biorac pod uwage kierunek zaskarzenia, uznanie
sprawstwa i wymierzenie kary przez sad II instancji nie jest mozliwe. Sprzeciwia sie temu brzmienia art. 45481 k.p.k.

Z tego tez wzgledu sad ad quem zobligowany byl uchyli¢ zaskarzony wyrok, a rzecza sadu a quo bedzie
przeprowadzenie postepowania i wlaSciwe zakwalifikowanie czynu K. D. z uwzglednieniem tego, ze wyrok zaskarzony
zostal na jego korzy$¢, co winien jest mie¢ na uwadze takze sad, tj. ze pogorszenie jego sytuacji nie jest dopuszczalne.



