Sygn. akt IV Ka 525/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2018 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy:

SSO Ewa Rusin (spr.)

Sedziowie:

SSO Waldemar Majka

SSO Adam Pietrzak

Protokolant:

Magdalena Telesz

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej oraz P. K. przedstawiciela oskarzyciela
publicznego Naczelnika (...)we W.

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2018 r.

sprawy P. F. zdomu F.

corkiJ.iR. zdomuR.

urodzonej (...) w Z.

oskarzonejzart. 56 § 1 kks wzw. zart. 6 § 2 kksiart. 9 § 3 kks
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich

z dnia 29 maja 2018 r. sygnatura akt II K 142/17

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolawczym, w tym
wymierza 2000 zt oplaty za to postepowanie.

Sygn. akt IV Ka 525/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zabkowicach Slaskich wyrokiem z dnia 29 maja 2018r. sygn. akt II K 142 /17:

I. Oskarzona P. F. uznal za winng popelnienia tego, ze w okresie od dnia 21 lutego 2014r. do dnia 21 sierpnia
2014r. we W., zajmujac sie sprawami gospodarczymi, w szczegbdlnoéci finansowymi dot. §wiadczenia ustug w zakresie
prowadzenia ksiegowosci podatkowej podatnika (...) Sp. z o.0. z siedzibg w K., dzialajac w warunkach czynu ciagtego



z wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci, podala nieprawde w deklaracjach dla podatku od towar6éw i uslug
VAT-7 za miesiace: od stycznia do marca oraz od maja do lipca 2014r., zlozonych w (...)we W., poprzez wykazanie
w nich warto$ci zerowych zamiast kwot odpowiadajacych wielko$ciom podatku naleznego i podatku naliczonego
zaewidencjonowanego przez podatnika w oparciu o dokumenty Zrédlowe w prowadzonych rejestrach sprzedazy i
rejestrach zakupu i w konsekwencji zanizyla podstawe opodatkowania lgcznie o kwote 13.321.812,00 zl. i przez to
narazila na uszczuplenie podatek od towardéw i ushug za miesiace: od stycznia do marca oraz od maja do lipca 2014r. w
lacznej kwocie 1.187.219,00 71 tj. uznaje oskarzona za winna popelnienia czynu stanowiacego wystepek art. 56 § 1 kks
wzw. z art. 6 § 2 kks i art. 9 § 3 kks i za to na podstawie art. 56 §1 kks w zw. z art. 23 § 11 3 kks wymierzyl oskarzone;j
P.F. kare grzywny w wymiarze 200/ dwustu/ stawek dziennych po 100 /sto/ zlotych kazda.

II. na podstawie art. 24 § 1 kks za kare grzywny w wymiarze 200/ dwustu/ stawek dziennych po 100 / sto/ zlotych
kazda wymierzonej oskarzonej P.F. czyni w calo$ci odpowiedzialna positkowo spoélke (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w K.

ITI. zasadzil od oskarzonej P.F. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe i wymierzyt oskarzonej oplate w wysokos$ci
2000 /dwa tysiace/ zlotych.

Z wyrokiem tym calo$ci w nie pogodzila sie oskarzona, imieniem ktorego apelacje wywiédt obrorica z wyboru.
Apelujacy wyrokowi zarzucik:

1. bledne przyjecie, wbrew zebranemu materialowi dowodowemu, ze oskarzona dopuscila sie zarzuconego czynu,
przez przyjecie, ze oskarzona P. F. wykonujac czynnoSci zawodowe u podatnika (...) Sp. z 0.0. zajmowala sie jego
sprawami finansowymi w rozumieniu art.983 kks, podczas gdy wykonywala ona wylacznie czynno$ci materialno-
techniczne zwigzane z czynno$ciami ksiegowymi, z wylaczeniem spraw gospodarczych, ktére pozostawaly do
wylgcznej dyspozycji prezesa zarzadu R. S. kierujacego dzialaniami spoiki.

2. naruszenie prawa procesowego, a to art. 7 kpk przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow jak wyjadnien
oskarzonej P. F. i R. S. jako reprezentanta podmiotu odpowiedzialnego positkowo w ten sposéb, ze uznanie ich
zeznan za niewiarygodne gléwnie z uwagi na sprzeczno$¢ z nie budzacymi watpliwo$ci zeznaniami, Swiadka A. M.
co do okolicznoéci zakresu wykonywanych czynno$ci zawodowych przez oskarzona i ich charakteru, podczas gdy ani
z wyjadnien oskarzonej czy prezesa R. S. ani z zeznan §wiadka A. M. nie wynika, zeby zakres faktycznych czynnoéci
oskarzonej mial charakter zajmowania sie sprawami gospodarczymi spoétki, gdyz wszystkie decyzje merytoryczne
podejmowal prezes R. S. i byly one zastrzezone do jego wylacznej kompetencji nawet podczas jego nieobecnoéci w
firmie.

3. Naruszenie prawa materialnego, a to przepisu art.56 §1 kks przez przyjecie istnienia zagrozenia narazenia na
uszczuplenie podatku od towarow i ustug VAT w sytuacji, kiedy podatnik zawsze sam i przed wydaniem decyzji
wymiarowych regulowal w caloéci wraz z naleznymi odsetkami zobowigzania podatkowe w okresie objetym zarzutem
aktu oskarzenia, a nadto uprzednio jednoczes$nie ze skladanymi deklaracjami VAT sygnalizowal przyczyny i trudnoéci
wplywajace na takie zachowanie podatnika.

Podnoszac powyzsze zarzuty wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej od postawionego jej
zarzutu.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;
Apelacja jest bezzasadna.

Whbrew zawartym w niej zarzutom stwierdzi¢ zdecydowanie nalezy, iz Sad Rejonowy poczynil w sprawie jedynie trafne
ustalenia faktyczne, ktore opart o prawidlowo przeprowadzone i ocenione dowody, w tym wypekil wskazania Sadu
Odwolawczego zawarte w poprzednim wyroku kasatoryjnym z dnia 14.04.2017r. sygn. akt IV Ka 92/17. Wnioski
koncowe o sprawstwie oraz zawinieniu oskarzonej P.F. w zakresie przypisanego jej wystepku, kwalifikowanego z art.
56 § 1 kks wzw. z art. 6 §2 kksiart. 9 § 3 kks mieszcza sie w granicach swobodnej oceny dowodéw, w zadnym wypadku



nie mozna im zarzuci¢ dowolnosci, za$ obszerne uzasadnienie pisemne wyroku zawiera prawidlowy wywod logiczny,
jest wyczerpujace, przez co odpowiada wszystkim wymogom art. 424 kpk, wobec czego Sad Odwolawczy aprobuje je
w calej rozcigglosci.

Calkowicie chybionymi pozostaja zarzuty 1 i 2 apelacji blednych ustalen faktycznych i obrazy prawa procesowego
art. 7 kpk przez dowodzenie, ze oskarzona wykonywala wylacznie czynno$ci materialno- techniczne zwigzane z
czynno$ciami ksiegowymi, z wylgczeniem spraw gospodarczych, ktére pozostawaly wylacznie w dyspozycji prezesa
zarzadu R. S.. Wszak oskarzona w dacie czynu byla osoba zatrudniona na podstawie umowy zlecenia, posiadala
pelnomocnictwo spotki do skladania deklaracji podatkowych, niekwestionowanie podjela sie skladania deklaracji
VAT- 7 w imieniu spolki i podpisywala sie na deklaracjach jako gléwna ksiegowa reprezentujaca podatnika.
W ramach owych deklaracji oskarzona potwierdzala takze znajomo$¢ przepisow kodeksu karnego skarbowego o
odpowiedzialnoSci za podanie danych niezgodnych z rzeczywisto$cia ( vide kopie przedmiotowych deklaracji np. na
k 39 v.). W takich okolicznoSciach nie moze zosta¢ skutecznie zakwestionowane ustalenie zaskarzonego wyroku,
ze oskarzona zajmowala sie sprawami finansowymi spotki dotyczacymi §wiadczenia ustug ksiegowych podatnika
(...) Sp. z 0.0. z s. w K., co wypelnia ustawowe znamiona art. 9 § 3 kks. W szczegdlnoéci ustalenia tego nie
podwazaja i oskarzonej nie ekskulpuja twierdzenia R. S. oraz wyjasnienia oskarzonej, ze to prezes spotki R. S. podjal
decyzje o skladaniu tzw. zerowych deklaracji VAT — 7. W kontekscie juz przywolywanych o$wiadczen oskarzonej o
znajomosci przepisow kodeksu karnego skarbowego w zakresie odpowiedzialnosci za podanie danych niezgodnych
z rzeczywisto$cig to nietrafiona linia obrony. O odpowiedzialnoéci karnoskarbowej oskarzonej przesadza jej wlasne
dzialanie, opisane w dyspozycji wyroku. Rzecz bowiem nie w tym, kto w spotce podjal decyzje o wystawianiu zerowych
deklaracji ale w tym, Ze to oskarzona w imieniu sp6tki Swiadomie podawata urzedowi skarbowemu nieprawdziwe dane
w deklaracjach VAT- 7.

Nie sposéb takze wysuwaé uzasadnione watpliwo$ci co do przypisanego sprawstwa i zawinienia oskarzonej skoro
w zlozonych wyjaénieniach przyznala, ze wykazywala tzw. zerowe deklaracje cho¢ wiedziala, ze spotka dokonywala
zakupdw i sprzedazy (k. 414-415), oskarzona osobiécie prowadzila rejestry zakupu i sprzedazy, ksiegowala dokumenty
sprzedazy, znala zasady samoobliczania podatku VAT w zwigzku z czym byla $§wiadoma, ze w takich warunkach
wykazywana przez nig w deklaracjach VAT- 7 stawka ,,0” nie mogla mieé zastosowania. Oskarzona zatem $wiadomie
w przedmiotowych deklaracjach podawala nieprawde, narazajac tym samym podatek na uszczuplenie. Z wyjasnien
oskarzonej nie wynika tez, by sformulowala konkretne watpliwo$ci w zakresie prawidlowos$ci samoobliczania podatku
przez spotke. Co istotne, takze spolka takich watpliwoéci nie przedstawiala Urzedowi Skarbowemu, bo w pismach
prezesa zarzadu Spoélki R. S., dolaczanych do przedmiotowych deklaracji nie precyzowano jakichkolwiek watpliwosci
interpretacyjnych co do konkretnych przepiséw ( np. k. 38), byly to pisma ogolnikowe, z golostlownym wyrazeniem
oczekiwania obliczenia podatku przez urzad. Nie sposob tu nie zauwazy¢, ze w tresci sktadanych deklaracji VAT —
7 oskarzona w rubrykach okre$lajacych podstawy opodatkowania nie podawala zadnych danych liczbowych poza
»,0”. Skoro wiec spotka nie zadeklarowala jakichkolwiek podstaw opodatkowania to tym samym niemozliwym bylo
dokonanie obliczenia podatku przez urzad skarbowy. Takie dzialanie oskarzonej bylo wprost obliczone na narazenie
na uszczuplenie nalezno$ci podatkowej w dacie przypisanego jej przestepstwa karnoskarbowego.

Nie polegaja zatem na prawdzie kolejne twierdzenia apelujacego, ze w powyzszych warunkach oskarzona mogla
by¢ przekonana o legalnosci swego dzialania wobec wysuwania przez spolke watpliwoSci wykladni przepisow
podatkowych. Takze na prawdzie nie polegaja lakoniczne twierdzenia apelacji o terminowym i systematycznym
regulowaniu nalezno$ci podatkowych przez spolke, na ta okoliczno$é apelujacy nie przywolal zadnych dowodow, bo
takowe nie istniejg. Tak wiec apelujacy w ustalonym stanie faktycznym nie jest w stanie wykazaé zaistnienia obrazy
prawa materialnego art. 56 § 1 kks.

Wymierzona grzywna spehia kryteria art. 12 § 2 kks i art. 13 § 1 kks, odpowiada stopniowi spolecznej szkodliwoS$ci
czynu i pozostaje w trafnej relacji do sytuacji materialnej oskarzonej. Jednocze$nie oczywiécie stusznym takze
pozostaje rozstrzygniecie w trybie art. 24 § 1 kks o odpowiedzialno$ci w catosci za wymierzona grzywne podmiotu



odpowiedzialnego positkowo spoiki (...) Sp. z oo z siedziba w K., skoro realng korzysé z przestepstwa czerpal wlasnie
ten podmiot.

O kosztach sagdowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art113 § 1 kks w zw. z art.636 § 1 kpki art.
627 kpk oraz na podstawie art.21 ust. 1) i art. 8 w zw. z art.3 ust.1 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23
czerwca 1973r./tj. Dz. U. Nt 49, poz. 223 z p6Zn. zm./, obciazajac nimi oskarzona wobec przegrania apelacji.



