Sygn. akt IV Ka 669/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2019 1.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy:

SSO Agnieszka Polyniak (spr.)

Sedziowie:

SSO Waldemar Majka,

SSO Tomasz Wysocki

Protokolant:

Agnieszka Strzelczyk

przy udziale Jolanty Siwik — Wazny Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2019 .

sprawy A. P.

syna A.1B. zdomu S.

urodzonego (...) w B.

oskarzonego z art. 281 kk, art. 222 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Rejonowego w Dzierzoniowie

z dnia 11 lipca 2018 roku, sygnatura akt Il K 181/18

I. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. H. z Kancelarii Adwokackiej w D. 619,92 zlotych tytulem kosztow nie

oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Sygnatura akt IV Ka 669/18

UZASADNIENIE

A. P. zarzucono:

I. w dniu 23 lutego 2018r. w D., w celu utrzymania sie w posiadaniu uprzednio zabranego w celu przywlaszczenia
alkoholu w postaci butelki wodki m-ki (...) o poj. 200ml i warto$ci 8,99 zl, bezposrednio po dokonaniu kradziezy,
uzyt przemocy wobec interweniujacego pracownika ochrony J. D. polegajacej na szarpnieciu i odepchnieciu go, czym

dzialal na jego szkode i(...) S.A.z/swK.



to jest o czyn z art. 281 k.k.

II. w dniu 17 lutego 2018r. w D. uderzyl rekoma w klatke piersiowa umundurowanego funkcjonariusza Policji w osobie
st. sierz. M. N., naruszajac jego nietykalno$¢ cielesng podczas i w zwigzku z pelieniem przez niego obowigzkow
stuzbowych

to jest o czyn z art. 222 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie wyrokiem z dnia 11 lipca 2018r., , w sprawie o sygn. akt II K 181/18, uwzglednil
wniosek Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Dzierzoniowie wniesiony w trybie art. 33581 k.k. i uznal A. P. za
winnego zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I., to jest wystepku z art. 281 k.k. i za to na podstawie art. 281
k.k. przy zastosowaniu art. 37b k.k. wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare roku
ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym. Oskarzonego A. P. uznal takze za winnego popelnienia zarzucanego
mu czynu, opisanego w punkcie II, to jest wystepku z art. 222 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 222 § 1 k.k. wymierzyl
mu kare grzywny w wysoko$ci 30 (trzydziestu) stawek dziennych, przy przyjeciu, iz jedna stawka dzienna grzywny jest
rownowazna kwocie 10 (dziesie¢) ztotych. Nadto na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie I. czeéci
dyspozytywnej wyroku kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu A. P. okres jego zatrzymania w dniach: od 23
lutego 2018r. od godziny 12:35 do 24 lutego 2018r. do godziny 12:00i od 17 lutego 2018r. od godziny 17:30 do 18 lutego
2018r. do godziny 13:15, zaokraglajac w gore do pelnego dnia i przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci odpowiada jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja
1982r. Prawo o adwokaturze i § 17 ust. 1 pkt 11 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia

3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat U. F. laczna kwote 885,60 zt (osiemset
osiemdziesiat pie¢ zlotych i szeSédziesigt groszy) tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu A. P. w toku postepowania przygotowawczego oraz sadowego. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil
oskarzonego A. P. w calo$ci od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, a na podstawie art. 17
ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych nie wymierzyl mu oplaty sadowe;j.

Z rozstrzygnieciem tym nie pogodzit sie oskarzony, w imieniu ktorego obronca zaskarzyta wyrok w caloSci, zarzucajac
- naruszenie przepisow postepowania, ktére mogly mie¢ wplyw na tresé orzeczenia, a to przepisu art. 7981 pkt 3 kpk
w zw. z art. 215 kpk w zw. z art. 193 kpk przejawiajace sie w niewyjas$nieniu wszelkich watpliwos$ci co do poczytalnoSci
oskarzonego, w sytuacji, gdy oskarzony choruje na schizofrenie juz od roku 2012.

Wobec powyzszego, na podstawie przepisu art. 427 § 1 k.p.k., wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazal sie skuteczna, bowiem wnikliwa analiza akt sprawy, w powigzaniu z uzupelnionym przez sad
odwolawczy postepowaniem, pozawala stwierdzié, ze przede wszystkim istnieja powazne watpliwosci co do tego czy
A. P., ktory jak sie okazuje jest osoba calkowicie ubezwlasnowolniong (vide postanowienie Sadu Okregowego w
Swidnicy z dnia 5.06.2018r., sygn. akt I Ns 339/17 — k. 155), byl w stanie samodzielnie i rozsadnie zlozy¢ wniosek o
dobrowolne poddanie sie karze i wymierzenie mu kar tego rodzaju i w takim wymiarze, jak o to wnosil. Z akt sprawy
wynika bowiem, ze 18.02.2018r. wystepowal bez obroncy (k. 45 — 46) i samodzielnie zlozyt wniosek o skazanie go bez
przeprowadzenie rozprawy (k. 47).

Juz wowczas w aktach sprawy znajdowala sie karta karna A. P., z ktorej wynikalo, ze dotychczas odpowiadat w
warunkach art. 3182 k.k. Natomiast biegli, powolani przez prokuratora nadzorujacego postepowanie przygotowawcze
poprzestali na zapoznaniu sie z aktami sprawy i badaniu ambulatoryjnym oskarzonego (k. 53). CzynnoSci te
podejmowane byly w dniu 20.03.2018r. W tym czasie toczylo sie juz postepowanie w przedmiocie catkowitego



ubezwlasnowolnienia oskarzonego (wniosek wplynal do Sadu Okregowego 5.12.2017r. k. 1 akt I Ns 339/17). Co
jednakze najistotniejszej w obu sprawach orzekal biegly M. Z. i w dniu 18.05.2018r., zatem 2 miesigce po wydaniu
opinii w sprawie karnej, nie mial watpliwoéci, ze A. P. zdradza objawy choroby okre$lonej mianem schizofrenii
paranoidalnej oraz, ze choroba ta uniemozliwia mu kierowanie swoimi sprawami i nie zezwala na stawanie przed
Sadem (vide opinia sadowa psychiatryczno — psychologiczna, k. 149 — 154).

W tych okoliczno$ciach nie sposéb zgodzi¢ sie z prokuratorem, ze byly podstawy do zaakceptowania wniosku i
przestania go do sadu, za$ sad mogl uznaé, ze okolicznoSci popelnienia zarzucanych przestepstw i wina oskarzonego
nie budza watpliwos$ci oraz ze cele postepowania zostang w ten sposob osiagniete.

Z tego tez wzgledu sad odwolawczy uznal, ze zarzut obroncy, iz nie zostaly wyjasnione i doszlo do obrazy prawa
procesowego, bowiem opinia, ktora dysponowal sad nie byla jasna i pelna. W konsekwencji winien byl sad orzekajacy,
wniosku nie uwzglednié¢ i zwrdci¢ do prokuratorowi (art. 343 § 7 k.p.k.).

Poniewaz sad odwolawczy nie ma uprawnien, by uchylajac wyrok wydany w wyniku uwzglednienia wniosku
prokuratora zlozonego w trybie art. 33581 k.p.k. przekazaé sprawe bezposrednio prokuratorowi, zobligowany byl
sprawe przekaza¢ sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, tj. w istocie co zwrdcenia sprawy prokuratorowi,
by postepowanie przygotowawcze uzupehié we wlasciwym zakresie. Konieczne jest bowiem ustalenie stanu zdrowia
psychicznego oskarzonego tempore criminis oraz obecnie, jak tez w zakresie tego czy moze on odpowiada¢ na zasadach
ogdblnych, czy moze z uwagi na stan jego zdrowia konieczne jest inne rozstrzygniecie organéw Scigania i nastepnie
wymiaru sprawiedliwo$ci.

Poniewaz oskarzony w toku postepowania odwolawczego korzystal z pomocy obroncy z urzedu, a obrona ta nie
byla oplacona, sad odwolawczy zasadzil do Skarbu Panhstwa na rzecz obroncy stosowna oplate, uwzgledniajac iloéc
odroczen rozprawy (§17 ust.2 i §20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dn. 3.10.2016r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu).



