Sygn. akt IV Ka 9/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2019 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy:

SSO Agnieszka Polyniak (spr.)

Sedziowie:

SSO Mariusz Gorski

SSO Krzysztof Pludowski

Protokolant:

Magdalena Telesz

po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2019 1.

sprawy P. M.

syna R. i H. zdomu J.

urodzonego (...) w B.

oskarzonego z art. 231 § 1 kk i art. 158 § 1 kk oraz z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego subsydiarnego M.S.
od wyroku Sqdu Rejonowego w Dzierzoniowie

z dnia 9 listopada 2018 r. sygnatura akt I K 28/14

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje sqdowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sygnatura akt IV Ka 9/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 listopada 2018r. Sad Rejonowy w Dzierzoniowie, w sprawie o sygn. akt II K 28/14, uniewinnit P. M.
od zarzutu popelienia czynu z art. 23181 k.k. i art. 15881 k.k. oraz z art. 15782 k.k. w zw. z art. 1182 k k. polegajacego
na tym, ze w nocy z 17 na 18 listopada 2012 roku, dzialajac na szkode interesu prywatnego pokrzywdzonego M.S.,
jako funkcjonariusz publiczny - funkcjonariusz Komendy Powiatowej Policji w D., przekroczyl swoje uprawnienia
w ten sposéb, iz wspdlnie i w porozumieniu z nieustalona osoba wzial udzial w pobiciu pokrzywdzonego w ten
sposob, iz zadal mu kilkadziesiat razy uderzenia palka stuzbowa po posladkach oraz tylnej czeSci nog, a takze jeden
raz uderzy} go piescia w okolice lewej nerki, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci sino -
granatowych rozleglych podbiegnieé¢ posladkéw nieregularnych ksztaltoéw z przejasnieniami, intensywnie wysycanych
o wymiarach 16 x 11 cm na prawym poSladku, 16 x 10 ¢cm na lewym posladku, na bocznej powierzchni prawego
uda sino-granatowych, rozleglych podbiegnie¢ krwawych z licznymi linijnymi przejasnieniami o wymiarach 19 x



10 cm, ponizej na bocznej powierzchni uda prawego nieregularnych ksztaltéw sino - granatowych podbiegnieé¢
krwawych o wymiarach 9 x 7 cm, na powierzchni przysrodkowej prawego uda w cze$ci blizszej sino - granatowej na
obrzezach nieznacznie zazétconych, owalnych podbiegnie¢ krwawych o wymiarach 4 x 3 cm, na tylno - przy$rodkowe;j
powierzchni uda lewego na calej dlugoéci sino - granatowych intensywnie wysycanych podbiegnie¢ krwawych na
polu o wymiarach 23 x 16 cm, z okolo piecioma przejasnieniami o wymiarach 4 x 1,5 cm do 9 x 2 cm, powodujac
naruszenie czynnoSci narzadéw ciala pokrzywdzonego oraz rozstroj jego zdrowia na czas ponizej 7 dni, co narazalo
pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo skutku z art. 157 § 1 k.k.

Z rozstrzygnieciem tym nie pogodzil sie pelnomocnik oskarzyciela positkowego M.S., ktéry zaskarzyt wyrok w catoSci
na niekorzy$¢ oskarzonego, zarzucajac na podstawie ar.t 438 pkt 2 k.p.k.:

I. obraze przepiséw postepowania mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to przepisu art. 392 § 1 k.p.k. i art. 404
§ 2 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. przez zaniechanie bezposredniego przestuchania w toku rozprawy prowadzonej
od poczatku, z uwagi na zmiane sktadu orzekajacego, pokrzywdzonego M.S., pomimo iz zeznania $wiadka dotycza
podstawowych okoliczno$ci przebiegu zdarzenia opisanego w konkluzji aktu oskarzenia oraz pozostaja w zasadniczej
sprzeczno$ci z dowodami stanowigcymi podstawe ustalen faktycznych Sadu meriti;

I1. obraze przepis6w postepowania mogaca miec¢ istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to przepisu art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
przez sumaryczne przytoczenie w uzasadnieniu wyroku podstawy dowodowej ustalen faktycznych i nie wskazanie,
jakie dowody stanowily podstawe uznania za udowodnione poszczeg6lnych faktéw istotnych dla rozstrzygniecia;

ITII. obraze przepiséw postepowania mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to przepisu art. 410 k.p.k. w
zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. przez nieuwzgledniajaca caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w toku
rozprawy oraz okolicznoSci przemawiajacych na niekorzy$¢ oskarzonego, w szczego6lnosci okoliczno$ci uniewinnienia
pokrzywdzonego M. S.prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 17 marca 2015 roku (sygn.
akt: II K 57/14) od popelnienia czynu polegajacego na zniewazeniu w dniu 18 listopada 2012r. oskarzonego i J.
M., jednostronng ocene zeznan pokrzywdzonego M.S.jako niewiarygodnych w zakresie okolicznosci identyfikacji
oskarzonego jako sprawcy pobicia pokrzywdzonego.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, na postawie art, 437 § 1 k.p.k. i art. 454 § 1 k.p.k. wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Dzierzoniowie.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie skuteczna w tym sensie, ze zaskarzony wyrok podlegal uchyleniu, choé¢ z podniesionych
przez skarzacego zarzutéw jedynie zarzut nieuwzglednienia caloksztalttu materialu dowodowego uznaé nalezy za
uzasadniony. Powodem uchylenia wyroku nie bylo zatem to, ze w sprawie II K 57/14 Sadu Rejonowego w
Dzierzoniowie oskarzyciel positkowy subsydiarny zostal uniewinniony, co zdaniem pelnomocnika stanowi¢ by miato
argument przemawiajacy za sprawstwem oskarzonego w tej sprawie. Powodem tym okazalo sie to, ze sad meriti nie
poddat ocenie calego materialu dowodowego, ktorym w istocie dysponowal. Tym samym nie wyjasnil wynikajacych
stad watpliwoéci i niejasnoSci, co z kolei rzutuje na ocene pozostalych dowodéw, ktére w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku ujete zostaly ,,zbiorczo”, co stanowi naruszenie art. 42481 pkt 1 k.p.k. W tym tez zakresie zgodzic¢
sie nalezy z apelujacym, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie spelnia ustawowych wymogow. Ani slowem nie
odniost sie sad choéby do tresci trzech opinii bieglych z zakresu medycyny sadowej, ktérymi dysponowal, tak, jakby
nie dostrzegl odmiennosci w ich tresci, jak tez watpliwoéci wynikajacych z przedstawionych wnioskow.

Niemniej z uwagi na brzmienie art.455a k.p.k. uchybienie to nie moglo skutkowaé uchyleniem wyroku, gdyby nie
stwierdzil Sad ad quem innych uchybien, rzutujacych na tre$¢ rozstrzygniecia, a ktére obliguja do powt6rzenia
postepowania dowodowego co do istoty sprawy.

Sadowi odwolawczemu znane jest stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale skladu 7 sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 20 wrze$nia 2018 r. ( IKZP 10/18), w ktdrej stwierdzone zostalo, ze uchylenie wyroku



uniewinniajacego, umarzajacego, albo warunkowo umarzajacego postepowanie karne i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania zwiazane z regula ne peius, okreslong w art. 45481 k.p.k. zachodzi dopiero wéwczas, gdy sad
odwolawczy — w wyniku usuniecia stwierdzonych uchybien stanowiacych jedna z podstaw odwotawczych z art. 438
pkt 1-3 k.p.k. — stwierdza, ze zachodza podstawy do wydania wyroku skazujacego czemu stoi na przeszkodzie zakaz
okre$lony w art. 45481 k.p.k. Sama tylko mozliwo$¢ wydania takiego wyroku w ponownym postepowaniu przed sadem
pierwszej instancji jest niewystarczajaca dla przyjecia wystapienia reguly ne peius.

Z tym stanowiskiem tut. sad w pelni sie zgadza, lecz zauwazy¢ nalezy, ze inna jest sytuacja w niniejszej sprawie,
bowiem prawidlowe wyrokowanie uzaleznione jest od przeprowadzenia szeregu dowodéw (wskazane zostang w
dalszej czeSci uzasadnienia) i dopiero na tej podstawie mozliwe jest dokonanie oceny pozostalego zgormadzonego
materialu dowodowego i wyprowadzenie jednoznacznego wniosku.

W ocenie sadu odwolawczego zaistniala sytuacja, tj. konieczno§¢ przeprowadzenia ponownie dowoddéw, ktoére
majg znaczenie dla prawidlowego wyrokowania w sprawie (przestuchiwanie funkcjonariuszy Policji, ktérzy kiedy$
podejmowali jakie$ interwencje w stosunku do M. S., a ktérzy na temat przedmiotowej sprawy nie maja zadnych
istotnych informacji oceni¢ nalezy jako niecelowe, wrecz zbedne), jak i poszerzenia materialu dowodowego, uzasadnia
uchylenie wyroku. Sad przedwczeénie uznal, ze wyczerpal mozliwosci dowodowe, a tym samym, ze pozostaly mu
watpliwosci, ktorych nie moze usunaé, co by obligowalo do zastosowania zasady in dubio pro reo. Nie podjal bowiem
proby ustalenia czy M.S.od momentu opuszczenia budynku KP w D. do wizyty u lekarza (we W.), wychodzil z
mieszkania i kontaktowal sie ze znajomymi. Jest to o tyle istotne, ze:

Z bezspornych okolicznosci, wynikajacych z akt sprawy, a do ktérych sad I instancji w ogdle sie nie odniosl, jak tez
nie podal ocenie, mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze 17 listopada 2012r. oraz 18.11.2012r., godz. 02:00, tj. do momentu
zatrzymania i osadzenia w izbie zatrzyman KP w D. (vide protokét zatrzymania, k. 6 akt Ds. 1696/13) M. S.nie posiadal
zadnych obrazen ciala. Natomiast w dniu 20 listopada 2012r. lek. Med. R. K. stwierdzil liczne obrazenia umiejscowione
na po$ladkach i nogach pokrzywdzonego, wydajac w tym zakresie stosowne §wiadectwo sagdowo — lekarskich ogledzin
ciala (k. 7 akt Ds. 1696/13) i stwierdzajac ze mogly one powstaé w czasie podawanym przez mezczyzne, czyli w nocy
18.11.2012r. (pkt IT wnioskow).

Rzecza sadu meriti bylo zatem ustalenie, czy owe obrazenia rzeczywiécie powstaly w czasie i okolicznoSciach
wskazywanych przez oskarzyciela positkowego subsydiarnego, czy tez sa wynikiem innych zdarzen, z ktérymi
oskarzony nie mial nic wspdlnego.

W tym zakresie sad w istocie nie przeprowadzil Zzadnych czynnoSci sprawdzajacych, ograniczajac sie jedynie do
ogoblnikowego stwierdzenia, ze powzigl watpliwoéci co do relacji M. S.. Przedstawione argumenty (k.599) nie
przekonaly sadu odwolawczego, sa bowiem ogo6lnikowe i pozbawione racjonalnych podstaw.

Racje ma pelnomocnik, ze odmawiajac wiarygodno$ci pokrzywdzonemu, a to z uwagi m.in. na ,niespdjnos$c
z zeznaniami innych $wiadkow” (k. 599), wsréd ktérych wymienit m.in. K. Z., nie wskazal sad, czy uznal za
niewiarygodne takze zeznania tych osdb, a jesli tak, to czy w calosci, czy w jakim$ zakresie. Nie sposdb zatem
dowiedzie¢ sie, czy zeznania K. Z. (mial odebra¢ M. S. spod KP w D. badz tez sprzed pobliskiego budynku szpitala)
zostaly uznane za wiarygodne, czy tez tego waloru temu dowodowi odmoéwiono. Jeéli tak, to dlaczego i w jakim
zakresie?

Takze ocena wiarygodnosci pozostatych §wiadkoéw — kolegdw pokrzywdzonego, w istocie nie zostala przeprowadzona.
Lektura czeSci ustalajacej uzasadnienia moglaby sugerowaé, ze $wiadkowi ci zostali uznani za wiarygodnych, lecz
pewnoSsci nie ma. Dowody te zostaly potraktowane zbiorczo, a przez to tok rozumowania sadu nie jest czytelny.

Reasumujgc, sad a quo nie dokonal prawidlowej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, w wyniku czego
wyprowadzil wniosek o zaistnieniu niedajacych sie usungé watpliwos$ci, ktérych — wedlug swojej oceny - nie mog}
rozstrzygaé na niekorzy$¢ P. M., cho¢ wnikliwa analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, ze owe watpliwo$ci moga



by¢ usuniete w drodze uzupelniajacego przestuchania pokrzywdzonego oraz swiadkow, ktéorym miat on pokazywac
owe obrazenia ciala.

Tu zauwazy¢ wypada, ze postepowanie w niniejszej sprawie prowadzone bylo w sposéb nader dlugotrwaly,
przeprowadzono szereg dowodéw, ktore ocenié nalezy jako zbedne (np. przestuchanie funkcjonariuszy Policji tylko
dlatego, ze w przesztoéci mieli kontakt z M. S., cho¢ na temat samej sprawy nic istotnego wnie$¢ nie mogli), tracac z
pola widzenia meritum sprawy. Nastepnie po przeprowadzeniu tych wszystkich czynno$ci doszlo do zmiany skladu
sadu i to ,nowy” sad ocenil tak zgromadzony material dowodowy. Sad odwolawczy nie podziela zarzutu obrazy art.
39281 k.p.k., ktory podniost pelnomocnik, bowiem obecne na rozprawie strony wyrazil zgode na takie zaniechanie
w zakresie zasady bezpo$rednio$ci sadu. Tym samym ,,cofniecie zgody”, po przeprowadzeniu w uzgodniony sposob
dowodow, jest bezprzedmiotowe (tak np. SN w wyroku z dnia 20.04.2011r. VKK 20/10, Prok. i Pr — wkl. 2011/10/14),
to zaniechanie nie moze mie¢ negatywnych skutkéw dla stron.

Sad orzekajacy, odstepujac od zasady bezposrednio$ci, winien bowiem mie¢ na uwadze to, czy tak przeprowadzone
dowody sa kompletne i czy nie jest konieczne uzupehienie tego materialu dowodowego.

Lektura protokoléw przestuchan istotnych $wiadkow prowadzi za$§ do wniosku, ze ocena owej kompletnosci
poszczegolnych dowodéw nie zostata przeprowadzona prawidlowo. Swiadkowie ci (E. Z., K. Z., S. M., A. B.) choé
przestuchani zostali wrecz drobiazgowo na wszelkie kwestie dotyczace zdarzen sprzed 17.11.2012r., jak tez po tej dacie,
to kwestia najistotniejsza byla jedynie sygnalizowana. Sad nie koncentrowat sie bowiem na tym, by ustalié¢ szczeg6lowo
kiedy i w jakich okoliczno$ciach M. S.pokazywatl im obrazenia, ktérych miat dozna¢ w czasie pobytu w KP w D..
Kluczowa kwestia jest to, czy bylo to bezposrednio po tym, kiedy K. Z. przywiozl M. S.pod dom, czy pdzniej. Jesli
pozniej, to czy bylo to wspdlne (tj. wszystkich w/wym. oséb) przypadkowe ,spotkanie”, czy pokrzywdzony uméwil sie
z nimi wszystkim (badz indywidualnie), by pokaza¢ im obrazenia. Na to pytanie prézno szukaé¢ odpowiedzi. Jest to o
tyle istotne, ze — jesli daé wiare K. Z. i pokrzywdzonemu (czy sad tak ocenil te dowody trudno dociec) — a ,,okazanie”
posladéw i nég nastapilo bezposrednio po jego przyjezdzie pod dom, to wydaje sie, ze trudno jest racjonalnie podwazy¢
twierdzenie M.S., ze w takim stanie wyszed}t z budynku KP w D.. Natomiast jesli nastapilo to w p6Zniejszym okresie
(nawet tego samego dnia ale po uplywie jakiego$§ czasu), to istotnie mozna powzigé watpliwo$é, czy Slady te mialy
cokolwiek wspolnego z pobytem w izbie zatrzyman.

Zauwaza zatem sad ad quem, ze np. K. Z. stwierdzil w toku przestuchania, ze ,,pokrzywdzony pokazywal wiele razy
na osiedlu te obrazenia, wiele osbb to widzialo, pierwszy raz byla taka sytuacja, gdy pokazywal jak byt L. (...)
nie pamietam czy bylo to w dniu kiedy go przywioztem” (k. 101), a nastepnie, wskazujac moment, kiedy sam mial je
widzieé, zeznal: ,, on mi to pokazywat na klatce, po przyjezdzie z Komendy”(k. 101v). Czy na podstawie tych
zeznan mozna stwierdzi¢, ze owo ,pierwsze okazanie” byto na klatce i w obecnosci K. Z., czy bylo wowczas wiecej os6b
iczy bylo to bezposrednio po powrocie do domu? Nadto nalezy zadaé sobie pytanie czy w tym czasie pokrzywdzony juz
wiedzial jakie ma obrazenia na ciele (vide jego zeznania z k. 88v: ,, nie pojechalem wtedy od razu do lekarza,
(...) nie widzialem jeszcze wtedy tych obrazen...”). Pokrzywdzony jest w tej mierze nieprecyzyjny, a jego

wypowiedZ wewnetrznie sprzeczna. Dodatkowo bowiem z jednej strony akcentuje, ze b6l uniemozliwial mu normalne
funkcjonowanie i poruszanie, z drugiej za$, ze ,,po wyjsciu z komendy pokazywalem innym te obrazenia chyba koto
lawki i chyba na Kklatce (...) nawet na ulicy (...) pokazywalem to wielu ludziom i wiele razy” (k. 90). Rodzi sie
wiec kolejne pytanie czy oskarzyciel positkowy subsydiarny z samochodu udal sie wprost do domu i dopiero wtedy
zobaczyl jakie ma §lady po pobiciu, a nastepnie dopiero okazal je komus? Czy tez od razu spotkat sie ze znajomymi
w drodze do domu? Jedynie mozna sie domy$laé, ze do momentu wyjazdu do W. 20.11.2012r. z domu wychodzil
wielokrotnie, spotykajac sie z kolegami i wowczas to demonstrowat obrazenia. Z zeznann M. S.wprost to nie wynika,
a sad nie dazyl do wyjasnienia tej nader istotnej okolicznoSci. Ma to bowiem znaczenie dla oceny wiarygodnosci
pokrzywdzonego. Wbrew temu, co sugerowal pokrzywdzony, z domu jednak wyszed! jeszcze tego samego wieczoru.
L. Z. zeznal bowiem, ze ,w tym samym jednak dniu co wyjscie z Komendy wieczorem S. przyszed} na nasze osiedle i
wowczas pokazywal jakie mial na ciele obrazenia” (k. 118 akt (...)).




Konieczne zatem jest uzupehiajace przestuchanie L. Z., S. M., A. B., K. Z. oraz samego pokrzywdzonego, by watpliwos¢
te wyjasnié. Dopiero po przestuchaniu w/wym. oséb, mozliwa bedzie ocena zeznan np. G. B. (k. 92 akt (...) i k. 185v —
186), w ktorych opisal zachowanie M.S.w izbie zatrzyman w nocy 18.11.2012r., jak tez R. D. (18.11.2012r. przestuchiwal
pokrzywdzonego i nastepnie zwolnil go do domu).

W tym miejscu sad odwolawczy wskazuje, ze powyzsza kwestia moze by¢ nader istotna dla prawidlowej oceny
wiarygodnoS$ci poszczegdlnych osob oraz ustalenia mechanizmu powstania obrazen o ile uwzgledni sie i uzupelni
postepowania dowodowe pod katem sygnalizowanych przez bieglych z Katedry Medycyny Sadowej Zakladu Medycyny
Sadowej we W. watpliwoéci co do mechanizmu powstania obrazen. Z opinii tych bieglych wynika (a czego sad I
instancji nie dostrzegl i nie analizowal, brak jakiegokolwiek §ladu w uzasadnieniu), Ze ,przebarwienia odpowiadajace
podbiegnieciom krwawym na posladkach i lewym udzie posiadaja bardzo duze wisniowo fioletowe wysycenie oraz
ostro konturowane obrysy, takie cechy podbiegnie¢ krwawych spotykane sq np. w przypadkach
wspolistniejqcej z urazami tzw. skazy krwotocznej, bedqgcej objawem zmian chorobowych o
réoznym charakterze’, i dalej, ze ,,typowo w takich przypadkach po urazach zadanych ze wzglednie
niewielkq sila powstajq rozlegte plamiste bardzo intensywne podbiegniecia krwawe czesto o
plaszczyznowym charakterze, niewspoétmiernie duze w stosunku do sity urazu ” (k. 434). Dodatkowo
biegli ci, analizujac zdjecia obrazen ciala M.S., wskazali, ze tzw. ,pajaczki naczyniowe”, widoczne na zdjeciach moga
odpowiadaé zaré6wno pourazowym rozsianym S$rdédskérnym wybroczynom, jak tez nastepstwom skazy krwotocznej,
badz przynajmniej czeSciowo by¢ artefaktem zwiazanym z technika fotograficzna. Zaznaczyli przy tym, ze o ile przyjaé,
iz sg to jednak Slady pourazowe — rozsiane $rédskdérne wybroczynki krwawe, to nie sq to zmiany typowe dla
mechanizmu urazu podanego przez pokrzywdzonego, a moga wskazywaé na obecnos$¢ skazy krwotocznej

(k. 435).

Po uzyskaniu opinii tej tre$ci sad meriti nie przestuchal uzupeliajaco M.S., nie uzyskal zatem zadnej informacji na
temat tego, czy ma on jakie$ problemy zdrowotne, z ktérymi moze wspolwystepowaé ,skaza krwotoczna”, o ktorej
wzmiankowali biegli. Z akt sprawy nie wynika, czy leczyl sie w tym, badZ p6zniejszym okresie, a jesli tak, to z jakim
rozpoznaniem i skutkiem. W ocenie sadu odwolawczego dopiero na tej podstawie mozna zweryfikowaé zalozenia
bieglych, a przede wszystkim stwierdzié, czy istotnie by powstaly obrazenia, ktore opisal lekarz R. K., konieczne bylo
uzycie palki i duzej sily, jak tez zadanie znacznej liczby tych razéw, co dopiero korespondowaloby z twierdzeniami
pokrzywdzonego.

Jest rzecza niezbedna by kwestie te wyjasnic. Wskazuje przy tym sad odwolawczy, ze zgodnie z brzmieniem art. 19281
k.p.k. jezeli karalno$¢ czynu zalezy od stanu zdrowia pokrzywdzonego, to ma on obowigzek poddaé¢ ogledzinom i
badaniom niepolaczonym z zabiegiem chirurgicznym lub obserwacja.

Sad I instancji winien zatem odpowiedzie¢ na pytanie czy obrazenia ciala M. S.to efekt uzycia palki policyjnej (tak,
jak to przedstawil), czy tez, jak to obecnie przyjal sad, ze ,,zostaly celowo spowodowane by uzasadni¢ oskarzenie” (k.
600). Trafnie zatem formutuje pytanie apelujacy, ze kluczowa jest odpowiedz na pytanie kto mial motyw i sposobno$c
spowodowania tych obrazen. Okolicznosci zatrzymania pokrzywdzonego, jakkolwiek swiadcza (w pewnym stopniu) o
relacjach pomiedzy M.S.a P. M., to jednakze nie stanowia okolicznosci przesadzajacej o wiarygodnosci jednego z nich.

Sad odwolawczy dostrzega takze swoiste nielogicznoéci i niejasnoéci w relacji M.S., ktory z jednej strony przedstawial,
ze zostal wrecz skatowany przez P. M. (k. 86v), a po przyjezdzie do domu jedynie ,}ykat tabletki nasenne” bo nie mog}
wytrzymacé z bolu (k. 89), cho¢ z pomocy lekarskiej skorzystac nie chcial, z drugiej - jak sie wydaje - kontaktowal sie ze
znajomymi i to poza domem (vide cytowane wyzej zeznania braci Z.). Thumaczenie, iz to brak pieniedzy powstrzymatl
pokrzywdzonego przed wizyta w szpitalu, przy uwzglednieniu tego, ze mial $rodki by pojecha¢ do W. tylko po to,
by otrzymac za$wiadczenie lekarskie, rodzi watpliwo$¢ co do szczeroSci i wiarygodnoS$ci thumaczen mezczyzny, ale z
gory przekresli¢ ich nie mozna. Oceny wiarygodno$ci oskarzyciela positkowego bedzie mozna jednoznacznie dokonac
po jego uzupekliajacym przestuchaniu i skonfrontowaniu jego wersji z relacjami pozostalych oséb, z ktérymi sie



wowczas spotykal, jak tez wyjadnieniu czy istnieja podstawy do przyjecia zalozen wskazanych przez bieglych z Zakladu
Medycyny Sadowej we W..

Z tych tez wzgledow trafny jest zarzut, iz sad rejonowy pobieznie i niedokladnie przeanalizowal material dowodowy,
a tym samym wniosek sadu o ziszczeniu sie podstaw do zastosowania zasady in dubio pro reo uznaé trzeba za co
najmniej przedwczesny.

Bez przeprowadzenia uzupelniajacego postepowania dowodowego we wskazanym wyzej zakresie, jak tez bez
ponownej wnikliwej i rzetelnej oceny, z uwzglednieniem zasad logiki, wiedzy oraz dos§wiadczenia, pozostalych, juz
zgromadzonych dowodéw (odnosnie ponownego przestuchania funkcjonariuszy Policji, ktorzy ani nie byli obecni
przy zatrzymaniu, nie mieli kontaktu z pokrzywdzonym w czasie, kiedy przebywal w budynku KP w D., sad winien
szeroko zastosowa¢ mozliwo$ci wynikajace z art. 44282 k.p.k.) nie bedzie mozliwe jednoznaczne ustalenie czy M.S.jest
wiarygodnym $wiadkiem, a jego zawiadomienie o przestepstwie, ktérego na jego szkode mial dopusci sie P. M., polega
na prawdzie.

Z tych tez wzgledéw zaskarzony wyrok podlegal uchyleniu i sprawe nalezalo przekaza¢ sadowi I instancji w celu
ponownego przeprowadzenia postepowania w tej sprawie.



