Sygn. akt IV Ka 219/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2019 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy:

SSO Sylwana Wirth (spr.)

Sedziowie:

SSO Mariusz Gorski

SSO Adam Pietrzak

Protokolant:

Ewa Slemp

przy udziale Eligiusza Wnuka Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2019 r.

sprawy skazanego L. H.

syna R.i A. zdomu W.

urodzonego (...) w B.

o wyrok lgczny

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 13 grudnia 2018 r. sygnatura akt Il K 671/18

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. J. z Kancelarii Adwokackiej w S. 147,60 zlotych tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkéw zwiazanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac je na rachunek

Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 219/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem lgcznym z dnia 13 grudnia 2018 roku (sygn. akt IT K 671/18) Sad Rejonowy w Swidnicy po rozpoznaniu

sprawy L. H. skazanego prawomocnymi wyrokami:



1. Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 26 czerwca 2008r. w sprawie II K 508/07 za przestepstwo z art. 15881 kk
iart. 15782 kk w zw. z art. 1182 kk popelnione w dniu 22 sierpnia 2007 roku na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 5, zarzadzong do wykonania postanowieniem Sadu
Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 24 maja 2013r. w sprawie II Ko 761/13, odbyta przez skazanego w caloéci;

2. Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 21 stycznia 2010r. w sprawie II K 66/10 za przestepstwo z art. 27981 kk
popelnione w okresie pomiedzy 4/6 lipca 2009 roku na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby lat 4, zarzadzona do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia
17 kwietnia 2012 roku w sprawie II Ko 152/12, odbyta przez skazanego w calo$ci;

3. Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 21 kwietnia 2015r. w sprawie II K 117/15 za przestepstwo z art. 28081
kki art. 15782 kk i art. 276 kk w zw. z art. 1182 kk popelione w dniu 3 wrze$nia 2011 roku na kare 2 lat pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préoby lat 5, zarzadzona do wykonania postanowieniem
Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 12 czerwca 2018 roku w sprawie II Ko 421/18;

4. Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 21 listopada 2017r. w sprawie II K 451/17 za przestepstwo z art. 27881 kk
w zw. z art. 6481 kk popelnione w dniu 10 maja 2017 roku na kare roku pozbawienia wolnosci;

5. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 277 kwietnia 2018r. w sprawie VI K 347/17 za przestepstwo z art. 27881 kk w
zw. z art. 6481 kk popelione w dniu 12 maja 2017r. na kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

I. na podstawie art. 8581 kk i art. 8681 kk polaczyt kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec skazanego L. H.
prawomocnymi wyrokami opisanymi w punkcie ITI, IV iV cze$ci wstepnej wyroku i wymierzyt skazanemu kare laczng
3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 572 kpk umorzyl postepowanie o wydanie wyroku lacznego odnoénie kar wymierzonych
skazanemu prawomocnymi wyrokami opisanymi w punktach I-II czeSci wstepnej wyroku;

III. na podstawie art. 6381 kk w zw. z art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt
okres zatrzymania w sprawie II K 117/15 w dniu 7 wrzeénia 2011 roku, okres zatrzymania skazanego w sprawie IT K
451/17 od dnia 19 maja 2017 roku godz. 21:15 do dnia 20 maja 2017 roku godz. 13:00, okres zatrzymania w sprawie VI
K 347/17 w okresie od dnia 18 maja 2017 roku godz.07:50 do dnia 19 maja 2017 roku godz. 19:00 oraz okres odbytej
czesciowo kary pozbawienia wolnoéci w sprawie II K 451/17 od dnia 8 kwietnia 2018 roku do dnia 13 grudnia 2018
roku;

IV. na podstawie art. 62481 kpk zwolnil skazanego z obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych w calo$ci.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl obronca skazanego zaskarzajac powyzszy wyrok w pkt I czeéci dyspozytywnej
orzeczenia w zakresie rozstrzygniecia dotyczacego kary, zarzucajac:

razaca niewspoOlmiernie surowo$¢ kary wymierzonej skazanemu L. H., a to kary lacznej 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, wynikajacej z niezastosowania przy laczeniu kar zasady pelnej absorpcji oraz nieuwzglednienia
w wystarczajacym stopniu przy wymierzaniu kary lacznej okoliczno$ci przemawiajacych na korzysé skazanego, co
skutkowalo zastosowaniem przez sad meriti zasady znacznej kumulacji kar

a podnoszac powyzszy zarzut wnidsl o zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia poprzez orzeczenie wobec skazanego
kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoéci ewentualnie kary lacznej w wymiarze nizszym od kary orzeczonej przez sad
I instancji.

Ponadto obronca skazanego wnidst takze o zwolnienie skazanego z ponoszenia kosztéw sadowych w postepowaniu
apelacyjnym zasadzenie na rzecz obroncy kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w
wysokosci wedlug norm przepisanych.



Jednoczesnie sktadajac wniosek w zakresie zasadzenia kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej, o$wiadczajac, iz ww.
koszty nie zostaly optacone w calo$ci ani w cze$ci.

Na rozprawie odwolawczej w dniu 15.05.2019 roku obronca skazanego popart wniesiona apelacje i wnioski w niej
zawarte oS§wiadczajac, ze koszty obrony z urzedu nie zostaly zaplacone i wniost o ich zasadzenie.

Prokurator wniost o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.
Sad okregowy zwazyl:
apelacja nie okazala sie zasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Whbrew odmiennym zapatrywaniom autora apelacji nie sposob przyjaé aby orzeczona w zaskarzonym wyroku wobec
skazanego L. H. kara laczna nosila cechy razacej niewspolmiernosci, a tylko takie stwierdzenie nakazywaloby jej
zmiane.

We wniesionym w sprawie $rodku odwolawczym obronica skazanego wskazuje na zasade absorpcji — ktéra w ocenie
skarzacego winna zosta¢ zastosowana — powolujgc sie przy tym réwnoczeSnie na opinie o skazanym z Aresztu
Sledczego w D. oraz czynigc uwagi, iz w wymienionej opinii wskazano, iz cyt. ,,skazany L. H. byt trzykrotnie nagradzany
regulaminowo oraz nie sprawia probleméw natury wychowawczej odbywajac kare w systemie zwyklym. Ponadto jak
sad meriti wskazal skazany w oddziale mieszkalnym funkcjonuje bez zastrzezen i konfliktéw, nie przejawia zachowan
agresywnych i nie stosowano wobec niego Srodkéw przymusu bezposredniego, a jego zachowanie okreslono jako
umiarkowane”, skarzacy wskazuje ponadto m.in. réwniez na mtody wiek skazanego.

Rozpatrujac apelacje i odnoszac sie do podniesionego zarzutu zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz jakkolwiek przy
wymiarze kary lacznej mozliwe jest zastosowanie zaréwno zasady pelnej kumulacji jak i pelnej absorpcji to jednakze
sa to rozwigzania skrajne ktoére winny by¢ stosowane w zupehie wyjatkowych, szczegdlnie uzasadnionych sytuacjach.
W sprawie tej brak jest natomiast podstaw do zastosowania przy wymiarze kary lacznej wymierzonej skazanemu
catkowitej absorpcji o co wnosi skarzacy. Odnotowania w tym miejscu wymaga, iz wymiar kary lacznej niewatpliwie
zalezy od stopnia zwigzku przedmiotowego jak i podmiotowego pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami, za
ktore wymierzono podlegajace laczeniu kary. Dokonujgc w sprawie niniejszej analizy stopnia zwigzku podmiotowo
— przedmiotowego miedzy zbiegajacymi sie przestepstwami, za zasadne uznaé nalezy stanowisko, iz - jakkolwiek
popelnione przez skazanego czyny maja podobny charakter, sa to czyny przeciwko mieniu — to jednakze zwiazek
podmiotowo — przedmiotowy pomiedzy tymi przestepstwami nie jest na tyle bliski aby przy wymiarze kary lacznej
zastosowac zasade calkowitej, pelnej absorpcji. Jak zauwazyl juz sad rejonowy w pisemnym uzasadnieniu wyroku
co prawda czyny popelione przez skazanego L. H. maja podobny charakter to nie mniej jednak rézne byly sposoby
dzialania skazanego, inna byla takze tozsamos$é osob pokrzywdzonych i ciezar gatunkowy poszczegdlnych czynow. Sad
rejonowy zwrocit rowniez uwage, iz czyny te popelnione zostaly w pewnym odstepie czasu, a mianowicie jakkolwiek
czyn za ktory L. H. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 21 listopada 2017r. w sprawie
IT K 451/17 zostal popelniony w dniu 10 maja 2017r., a czyn za ktéry wymieniony zostal skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Swidnicy z dnia 27 kwietnia 2018r. w sprawie VI K 347/17 popelniony zostal 12 maja 2017 roku, to
juz czyn za ktory L. H. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 21 kwietnia 2015 roku w
sprawie II K 117/15 zostaly popelniony w dniu 3 wrze$nia 2011 roku.

Sad Rejonowy laczac kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 21
kwietnia 2015 roku w sprawie II K 117/15, Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 21 listopada 2017 roku w sprawie II
K 451/17 oraz Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 27 kwietnia 2018 roku w sprawie VI K 347/17 wymierzy} skazanemu
kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Przy wymiarze kary lacznej Sad Rejonowy mial na uwadze, iz w
sprawie tej zgodnie z tredcia art. 8681 kk mozliwe bylo orzeczenie tej kary w granicach od 2 lat pozbawienia wolno$ci
(najwyzsza z wymierzonych kar pozbawienia wolnoéci podlegajacych laczeniu) do 4 lat i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoéci (jako najwyzsza kara pozbawienia wolnoéci stanowigca sume kar jednostkowych podlegajacych laczeniu).



W sprawie tej sad rejonowy uwzglednil i trafnie ocenit istniejace okoliczno$ci majgce wplyw na wymiar orzeczonej
wobec skazanego kary lacznej i trafnie zastosowal przy wymiarze tej kary zasade asperacji orzekajac kare taczng w
wymiarze 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku przy ksztaltowaniu kary lacznej sad I instancji mial na uwadze takze
eksponowang przez skarzacego opinie o skazanym i podkre$lane we wniesionym $rodku odwolawczym zachowanie
skazanego w trakcie odbywania kary w tym okoliczno$¢, iz skazany byl trzykrotnie nagradzany regulaminowo,
nie przejawia zachowan agresywnych i nie sprawia probleméw natury wychowawczej, zauwazyé w tym miejscu
jednakze nalezy, iz - jak trafnie zauwazyl juz sad rejonowy - z przedstawionej opinii wynika réowniez m.in., iz
skazany L. H. byt dwukrotnie karany dyscyplinarnie i jego zachowanie podczas odbywania kary oraz zaangazowanie
w proces resocjalizacji pozostaje umiarkowane. Zaznaczy¢ nalezy, iz okoliczno$ci wynikajace z powyzszej opinii
zostaly prawidlowo uwzglednione w sprawie, co posrednio wplynelo réwniez na odstagpienie przez sad rejonowy od
stosowania zasady pelnej kumulacji kar i przemawialy za zastosowaniem zasady asperacji. Niezaleznie od powyzszego
zauwazy¢ przy tym nalezy, iz opinia o skazanym stanowi bowiem jedynie cze$¢ elementéw jakie uwzglednia sie
przy orzekaniu o karze lacznej. Jak zasadnie wskazuje sie w praktyce orzeczniczej zachowanie skazanego w czasie
odbywania kar badanych przy wymierzaniu kary lacznej, moze mieé znaczenie dla wymiaru kary, ale okolicznoS$ci
tej nie mozna nadawaé¢ nadmiernego znaczenia, przewazajacego stuszno$¢ kary wynikajaca ze stopnia zwigzku
zbiegajacych sie przestepstw. Jak to Sad Apelacyjny orzekal poprzednio, zachowanie skazanego w trakcie wymierzenia
kar lacznych ma pomoc w okresleniu celowosci kary, wiec ma jedynie funkcje subsydiarna (wyrok z KZS 12/06 poz. 23)
(tak Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 20 wrze$nia 2012 roku IT Aka 168/12). Rozpatrujac apelacje zwrocié
ponadto nalezy uwage, iz wyrokujac w sprawie i orzekajgc o karze lgcznej wymierzonej skazanemu sad rejonowy miat
na uwadze réwniez mtody wiek skazanego L. H., co wynika z uzasadnienia wydanego wyroku.

Z tych tez wszystkich wzgledéw orzeczono jak w wyroku (art.43781 kpk).

Na podstawie art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o Adwokaturze (Dz.U. 2018.1184 t.j.
z dnia 2018.06.20) oraz §17 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016 roku
(Dz.U.2019.18 t.j. z dnia 2019.01.04) zasadzono od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. K. J. z Kancelarii Adwokackiej w S.
147,60 zl tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego, naleznych Skarbowi Panstwa, orzeczono na podstawie art. 62481
kpk zwalniajac skazanego od ponoszenia tych kosztow.



